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I M M U N I T A' 

ECCLESIASTICA REALE. 

. OPUSCOLO DECIMO NONO. 

LETTERA PRIMA . 

Si mostra il diritto dell' Immunità dalla 
natura de' Beni Ecclesiastici , 

J~ L lmmiinifà (lé’Reni della Chiesa troppQ 
combattuta a’ nostri giorni non è un si lieve 
argomento , che possa tutto restringersi ad 
una Lettera , come pur vorreste , o Signo- 
re . Pur nondimeno , perchè il compiacervi 
mi è caro , e il farlo pienamente in questo 
' affare mi è tolto , seguirò più da presso eh’ 
io possa i vostri desideri . Poche lettere , e 
queste anche brevi raccoglieranno i più bei 
capi di questo argomento ; e io spero , che 
la brevità non farà pregiudizio alla eviden- 
za . Ma lungi da voi , o Signore , un certo 
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spirito soprafatto da un volgare interesse • 
tliate Filosolo , e le leggi deIla\ostra filo- 
sofia sieno le incorrotte leggi diDio , e della 
sana ratriuae . Non violate, e non calpe- 
state nel giudicar dei Beni della Chiesa quel- 
le prime sanzioni , che il gius naturale , e 
quel delle genti ha da tanti secoli ricevute , 
accettate , e stampate in tutti i codici , e in 
fronte a tutti i Tribuuàli . Che frode non è 
mai ([nella d’ alcuni , i quali abusano del 
noipe aptojrevole di Filosofo per rendere ri- 
spettabile una passione ? 

Ma prima d’ogni altra cosa è mestieri fer- 
mar lo stato della quistione , senza cui sa- 
rebbe gittata al vento ogni nostra disamina . 
Si cerca adunque , e si domanda , se i Be- 
ni della Chiesa per lor diritto debban essere 
esenti dai tribuiti imposti su gli altri Beni 
dello Stato . Si cerca , e si domanda , se lo 
Stato possa colla forza esigere dai Beni Ec- 
clesiastici il tributo . Ora io rispondo , che 
questa quistione si può esaminare in tre ca- 
si , 1’ uno assai diverso dall’ altro . Impe- 
rocché o questi Beni passarono alla Chiesa , 
mentre attualmente erano aggravati del pe- 
so del tributo , e lo Stato non rimise il tri- 
buto alla Chiesa . O pure questi Beni per- 
vennero alla Chiesa immuni dal tributo , e 
lo Stato o approvò , o non si oppose all’ac- 
quisto della Chiesa . O veramente questi 
Beai ottennero dallo Stato medesimo un 
privilegio d’immunità , di cui pacificamente 
godettero per molto tempo , e ciò che più 
sarebbe , per molti secoli . N el primo caso. 
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si ilumanda , se Io Stato abbia diritto di pro- 
seg-uire ad esigere da que’ beai il solito tri- 
buto , o pure se il suo diritto resti subita- 
mente per questa traslazione estinto . Nel 
secondo caso si domanda , se lo Stato abbia 
diritto d’imporre nuovi aggravi su detti Be- 
ni al pari che su i Beni de’ Laici , o pure se 
la sua autorità resti rispetto a* detti Beni 
impedita e legata , e la sua o espressa , o 
tacita approvazione debba considerarsi per- 
petua , e irrevocabile . .Nel terzo caso si 
domanda , se lo Stato pentito per qualche 
motivo del privilegio- accordato alla Chiesa 
possa di sua propria autorità spogliarla dell’ 
Immunità , e accomunare i di lei Beni a 
quelli de’ Laici . Voi potete di qui conosce- 
re , che io prescindo da più altre . quistioni 
intralciate ed oscure , e che separo la vera 
causa deir Immunità da più altre liti secon- 
darie , fra cui si avvolge talvolta dagli op- 
posti clamorosi partiti . 

Brevemente mi dichiara intorno alla pri- 
ma, che nella pratica none cosi interessan- 
te come la seconda . Se io debbo^ proferire 
con piena sincerità il mio sentimento , di- 
co , che trovo una ragione assai plausibile , 
e quasi evidente a favor dello Stato , Impe- 
rocché lo Stataesigeira già con giusto' titola 
il tributo dal campo del suddito , quando 
il suddito donò il campo alla Chiesa . Potè 
ben dunque il suddito trasferir alla Chiesa 
il campo , che era suo ,raa nella condizione , 
e coi pesi medesimi , co’ quali egli il gode- 
va , e dai quali sgravarlo non poteva di sua: 
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privata autorità . Ma uno dei pesi infissi sta- 
bilmente sul campo era un determinato tri- 
buto allo Stato . Dunque nella traslaziun 
del dominio del campo fatta dal suddito alla 
Chiesa restb tuttavia allo Stato il diritto di 
esigere il tributo dal campo , che il donato- 
re passò alle mani della Chiesa coi comodi , 
e cogl’ incomodi , co’ quali egli medesimo il 
possedeva . ( Sitare:^ in Defension. cantra 
AngLic. l. 4-. c» 20. > 

Una parità mi sembra , che metterà in 
chiaro sempre piò. questa mia opinione . Se 
io laico vendessi un annuo- censo- sopra un 
mio campo ad un altro parimenti laica ; e 
poi testassi nell’ ultima mia disposizione di 
questo campo a favor della Chiesir , doman- 
do ; potrebbe forse la Chiesa messa in pos- 
sesso del campa negare i frutti dovuti al 
compratore del censo ? Nò. certamente , 
perché i fratti del censo sona d’altrui . Pos- 
so dunque ben io testare del campo , che é 
mio ; ma il campo porterà al nuovo padro- 
ne lo stesso aggravio , con cui già- stava in 
mio dominio . Tutto questa é fondato sopra 
un trito e ricevuto assioma , che ninno può 
donire 1 ’ altrui , e che nan si può prestar 
servigio ad alcuno in danua di un terzo . Ora 
non può forse dirsi lo stesso, dei tributo nel 
caso di sopra esposto ?• Mentre lo Stato era 
. già in possesso legittimo' di esigere per tri- 
buto alcuni annui frutti dal campo del sud- 
dito , potè forse questi donare alla Chiesa 
ciò , che non era suo , ma che era già della 
Stato ? 
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Questa in fatti era la ragione , per cui il 
Re Teodorico voleva , che i Beni passati al- 
la Chiesa col peso del tributo seguitassero 
a pagarlo come prima, cosi scrivendo a Fau- 
sto : Ea vera\Cassiodòr,-ep, %b, /. i . ) qiice 
a Tempore beneficii ad Ecclesiam vestram ab 
aLìquibiis est trans lata possessio yCOiruniine 
cittn tmiversis possessoribiis omis soLiitionis 
ugnoscat ; et illiiis siibjaceat functioni , 
ciijus nacta est jura dominiì •* 

Con un tal principio si spiegano , e si di- 
chiarano a meraviglia alcune difficoltà , che 
s’ incontrano ne’ Santi Padri relativamente 
alla Immunità Ecclesiastica , e che d* altra 
manierao sarébhero'insolubili ,o'sarebbero 
certo soggette a un" perpetuo dibattimento i. 
Io trovo che S. Gregorio voleva , e co- 
mandava , che alcuni Bèni Ecclesiastici pa- 
gassero il pubblico peso', e non come spon- 
taneo ma come dovuto ; cosa ,, che non 
avria potuto' concedere in tali termini , se 
eletti Bèni avessero intrinsecamente' goduto 
dèlia Immunità'. Lo rilevo espressamente da 
una sua lettera di risposta indrizzata a Zit- 
ta no Maestro^ di Cavalleria il quale avea 
scritte sue doglianze al Santo Padre , perchè 
alcuni religiosi luoghi negavano di'prestar- 
si ai pubblici aggravi . Epistolus vestras , 
scrive il dotto', e Santo* Pontefice ( /. io. 
ep» ) , Grcecò sermone dictatas me indi- 
co siiscepisse \ . in quibiis dicitis % quod quee- 
dam religiosa loca responswn jtiri publico 
de rebus ei competentibiis reddere conteni- 
nant .Quee res me omnino contristar/ 1 ■. quia 
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nostri est habitus non solnm pvcejiidìcia inì~ 
nime facere , sed etiani fucta a’ffiianimiter 
portare ; nhi forte qiioì res puuperiim de- 
fendere ratiomibiiiter cogiinur , ne aptul 
omnipotentein Demn culpa biles inveniri va- 
leamiis . Proinde Fantino defensori qiice 
scripserim Glorice vestrce transmisi , ut ipse 
Religiosos qitosque in Panormitanis parti-^ 
bus apiid elecfos judices venire compellat , 
et siiorum actuum rationem reddant . Voi 
vedete qui espressamente , che S. Greg^orio 
confessa , che di alcune cose competeva il 
tributo al pubblico anche su i Beni religio- 
si : de rebus ei compete ntibus ; che il nega- 
re un tal tributo lo riputava cosa ingiusta ; 
nostri est habitus prcejudicia minime face- 
re ; e finalmente , che costringeva a forza i 
Religiosi a pagare sì fatti aggravi : Religia- 
sos quosque apud electos judices venire coni- 
pellar,et suoriim actuum rationem reddant. 

Altrove scriveva lo stesso Pontefice al Di- 
fensore della Sardegna , che richiamasse i 
fuggiaschi Agricoltori a coltivare le campa- 
gne della Chiesa , affinchè queste fossero in 
istato di pagare i lor tributi : Ut S. Grc- 
gor. l, ep. 66. ) Possessiones Ecclesia^ 
ad tributa sua solvendu idonea; exìstant . 

Cosi pure riesce chiarissimo il passo di 
Sant* Ambrogio , che suol opporsi ai diritti 
della Immunità Ecclesiastica , e sopra cui si 
fanno tanti commenti , e tanti litigi ; Si.tri-^ 
butum ( orut. de Basii, non tradend. ') • pe- 
tit yiìon ncgamus . Agri Ecclcsicv solviint 
tributum Solvimus quce sunt Ca'Sii'- 
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ris CofS(tri y et qtice sunt Dei Deo . Tribiitu m 
Ciesarìs est } non negatili' , Imperocché é 
da sapersi , che di que’ tempi possedevano 
i‘ Romani alcune terre da lor chiamate' fr/- 
biiturie , le quali erancr state da essi acqui- 
state per raj^ion di guerra-, e sopra cui i par- 
ticolari non godevano, che un perpetuo usu- 
frutto col peso de- tributi ,e degli stipendi. 
Oaindi è, ch’essendo state tali terre- dona- 
te alla Chiesa co’ rispettivi lor pesi , da cui 
i donatori non avean diritto di darle immu- 
ni-, la Chiesa godea quell’usufrutto, che 
avea ricevuto in dono , e pagava quel tribu- 
to , che era annesso al- fondo donato . Sant’ 
Anibrogio medesimo scrivendo al Vescovo 
Marcello (ep. 8^a. n. '[. ) intorno a una pos- 
sessione , eh’ esso Marcello avea .destinata a 
sua sorella sotto condizione , che dopo la 
di lei morte la possessione istessa fosse de* 
poveri -, e della Chiesa , dice . ■ ^leinadmo- 
(tum fceinina , et gitoci est ainpliiis , vìdaa 
possessionem regeret tribiìtariam ? l>e’ Pre- 
dj- tributari si fa pur menzione nelle Istitu- 
zioni di Giustiniano (/. a. i . de rer. dì- 
vis. par. Il ^ per tradir. ) , e ne’ Digesti ( l, 
ig. Tit¥ \ . de action, empt. et vend. l. i. si 
sterìlis par. ai 0’ Qual meraviglia adunque , 
• se al tempo di S.- Ambrogio- -le . terre della 

- Chiesa , paga van' tributo , se S.- Ambrogio 
accorda al Principe questo diritto , e se di- 
ce' espressamente : Tribittwn Ccesaris est ; 

- non negatili'^ 

Tanto è* chiaro un tal diritto , che lo stes- 
so Autor della Glossa , dove parla della Im- 
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m unità , fa appunto questo caso decide ar 
favor dello Stato , e vi annette le stesse ra- 
gioni : Qjtid dicasr , si Tribntarimn (^ cap. 
quia : de Immiinif. Ecclesia^ in. 6.) prcediwn 
Ecclesia donetiir , nianqiiid tenetur Ecclesia 
ad Tribntuin . Die quod sic , quia transit 
vum onere suo , 

Questa era appunto la ragione onde il 
celebre Pietro Blesense condannava i Ci- 
sterciensi , che facendosi scudo' della'Eccle- 
siastica Immunità negavano di pagar le de- 
cime alla Chiesa : Qj,tce est ha c in j uriosa im- 
nninitas , ut exempti ( ep> 82. ) sitis a de- 
ciniarum solutione , quibus obnoxia terree 
erant , anteqiiam vestree essent , et qiice so- 
lutce sunt kactenus , non personaruin obten- 
tu , sed ter ritorii ratione ? Si in vestram 
possessionem terree devoluta sunt , quare in 
hoc periclitatur ulienuni jus ? Nani ad vos 
terree juxta communem cequitatein cum suo 
onere transierunt . Non passerei per altro 
così facilmente ciò -, che aggiunge Pietro 
Dlesense , vale a dire , che né pure il Papa 
possa privilegiare su questo punto , ed esi- 
mere alcuni Beni dalle Decime per esser que- . 
ste di diritto divino . Imperocché , essendo 
il Papa amministratore de* Beni della Chie- 
sa , può , quando il creda opportuno , e più 
conducente ai vantaggi della Chiesa , rimet- 
tere i diritti della Chiesa medesima in co- 
modo altrui , come veggiarao avere i Papi , 
e i Vescovi per tanti secoli praticato o alie- 
nando , 0 inoderando questo diritto delle De- 
cime . Il qual diritto , quantunque si consi- 
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cleri' come di ori^iac divina , non dee però 
intendersi cosi stretto , e rigoroso , come l'ii 
iieiràntica Legge , in cuiDio medesimo avea 
di propria- bocca destinata' a’ Sacerdoti la 
decima porzione de’ frutti , e sopra cui non 
vi era né 'interpretazione nè arbitrio- in 
inano del sommò Sacerdote ,,o della Chiesa^ 
Giudaica'.- 

In questa prima supposizione adunque- 
voi vedete con qnanta imparzialità io con- 
discenda’ alle' pretensioni dello- Stato . 
Scendiamo- adesso alla seconda . Sei Beni 
pervennero alla Chiesa immuni da ogni ag- 
gravio-, e lo Stato o approvò , o non si op- 
pose all’ acquisto- della Chiesa domando : 
può lo Stato aggravare tali beni Ecclesiasti- 
ci di qualche tributo , o peso di altra'qua- 
liinque sorte , siccome i Beni de’ Laici ? 
Kispondò risolutamente di nò ; e' ciò per 
due ragioni . Primo , perchè in questa dona- 
zione tali Beni furono legittimamente conse- 
crati a Dio ; e sarebbe cosa’ troppa assurda 
il dire , che lo Stato possa aggravare di pe- 
si Beni' di tal natura’. Secondo-,, perché si 
trova' costantemente , che la Chiesa ha sem. 
pre con’ tutto vigore difesa ,, e sostenuta 
l’ Immunità di tal sorta di Beni ; ed è cosa 
troppo temeraria il dire ,, che U Chiesa per 
tanti secoli abbia in qualunque modo-, e per 
qualunque titolo usurpato-iin falso diritto , 
abusando per sostenerlo della sua più terri- 
bile autorità .- Queste due ragioni io- andrò ' 
di mano in mano svolgendo , e voi vedrete 
scorrere grado per grado su questa quistio- 
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ne quella luce , che puh ferire un animo , che 
si preg'ia senza finizione di essere giudice im- 
parziale , e sincero . ■ . 

E per entrar subitamente nella prima , ri- 
spondete di, grazia duna facile mia interroga- 
zione se il laiqo per soccorrere alla prò- ' 
pria indigenza entrasse nel Tempio di Dio , 
e colle proprie mani involasse i vasi , le sup. 
pellettili , e gli argenti del Tempio , xhe 
direste , o Signore ? Direste , eh’ egli é un 
sacrilego ; che i vasi , le suppellettili , e gli 
argenti del Tempii sono di Dio, e a Dio- 
consecrati che niun laico ha diritto su le. 
cose, che appartengono al, supremo Monar- 
ca dell’Universo ; che la custodia del Tem- 
pio fu deputata ai soli Sacerdoti , e solo es- 
si hanno il diritto d’interpretare le intenzio- 
ni.di Dio nelle necessità dei popoli ; e final- 
mente , che il castigo d’ Eliodoro dovrebbe 
atterrire ogni sacrilego . Cosi direte , o Si- 
gnore ; o almeno cosi dovreste rispondere . 

. Ed ecco , che voi medesimo avete pro- 
nunciata la sentenza su la causa della Im- 
munità presa neU’aspetto , e nelle circostan- 
ze da me proposte . Io ripiglio con voi ; I 
beni, e le > rendite Ecclesiastiche sono di 
Dio-, re a Dio'consecrate ; il laico , qualun- 
que egli sia , non ha diritto su lo Stato del 
suo supremo Monarca ; 1’ amministrazione 
di que’ beni fu confidata a soli Sacerdoti , e 
solo essi hanno autorità d’ interpretare le 
intenzioni di Dio . Se il laico vorrà esiger 
tributo dai Beni della Chiesa , egli corre il 
rischio di esser punito , come tant’ altri , di 
cui fa fede l’ Istoria , 


DIgitized byGoogle 


Non è mio questo discorso , mar di Wa-. 
la , celebre Abate di Corbeja . Essendosi 
ejfli lagnato ( FLeury hislor. l. >^i, n. atì. 
nell’ Assemblea d’ Aquisgrana , che si ubit^ 
siisse dei Beni cotisecptiti a l^io , e si dessero 
ai secolari , sopra qibesV articolo i signori 
laici risposero ; Lo Stato è talmente inde^ 
bolito y che piu non può sussistere, mancane 
dogli il soccorso dei Beni , e dei Vassalli 
della Cine sa . Diteìui in grafia , soggiunse 
IV ala , se uno presenta la sua offerta sopra 

V Altare , e un altro viene a levarla , qual 
nome darete a tal a:[ione V Di sacrilegio , 
essi risposero . Signore , ripigliò IVala , 
volgendosi all' Imperatore , non vi lasciate 
ingannare . E' molto pericoloso volgere in 
usi profani le cose a Dio consecrate contro 

V autorità di tanti canoni , e in dispreizilo 
di tanti anatemi . 

- Cosi pure pensarono i Teologi del Conci- 
lio di Costanza , i quali nella censura , che 
fecero di varie proposizioni di Vicleffb ali’ 
articolo decimosesto , asseriscono , che QLab- 
bè t. i6. Condì, col. 891. ) la disparità tra 
i Beni a Dio consecrati, e i non consecrati , 
è la medesima come tra i vasi sacri , e i non 
sacri • E siccome i vasi non consecrati pon- 
no servire ad uso del Principe , e non i con- 
. secrati , come vedesi nell’ Istoria di Baldas- 
sare ; cosi su i Beni de’ laici può il Principe 
impor tributo a suo profitto , perchè Beni 
non sacri , ma non già su i Beni della Chie- 
sa , perché Beni al Divin culto destinali . 

T ulta adunque la forza di .questo razioci- 
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nio é radicata , come ben. vedete , in q^iella* 
prima proposizione , vale a dire , che i lìe-- 
ni , e le rendite dette della Chiesa sono in 
realtà Rendite', e Beni di Dio ;, e non come 
lo sono tutti'i Bèni della terra , ma per una 
singoiar donazione , che gli uomini ne han 
fetto a Dio , e per una vera accettazione 
che Dio ne ha fatto dalle mani- degli uo- 
mini ; in guisa che , quando si- dice ', la 
Chiesa è esente , il laico non può ‘da lei esi-- 
gere, viene a dirsi equivalentemente; Dio è 
esente \ il laico' non può esiger' da D io » 
Non vi stupite , o Signore di una verità , 
che iO’ prendo a dimostrarvi coll’ autorità 
deir antico , e del nuovo Testamento % col 
pieno consenso de’ Santi Padri , e de’ Con- 
cili , e in fine col giudizio comune de’ Cri- 
stiani , che donarono alla Chiesa .-Io vi con- 
durrò passo 'per passo lungo questa serie di 
rispettabili autorità ; e se* voi* troverete del- 
la evidenza- in una proposizione a prima vista 
alquanto' stravagante , avrete voi difficoltà 
di arrendervi anche all’ evidenza?' 

Da principio creò Iddio 1’ Universo , e 
pose ruomo ad abitare su la terra-, e lo sta- 
bili amministratore de’ Frutti ,, e de’Beni di 
essa per un’ alta economìa della sua- secreta 
provvidenza Ma non per questo volle Id- 
dio 1’ uomo- indipendente Signor della ter- 
ra , nè rinunciò ad uso dell’uomo ogni frut- 
to di essa . Anzi , come può vedersi ne’sacri- 
fizj di Abele , e di Caino esigeva dall’ uomo 
la sua porzione , e la migliore ne’ prodotti 
della terra a se immediatamente destinati . 
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is; 

Ne tali sacrifìzj, cessarono* ne’ loro* principi „ 
ma crebbero Ognora pia , come può ravvi- 
sarsi dal raccanta della sacra Storia* . Tutti 
i Primogeniti siccome avverte San Girola- 
mo , erano Sacerdoti , nè per altra cagione' 
tali erano ,, fuorché per offerire a Dio i sa- 
crifizi suir altare . "V’ ebbe dunque sin da 
principio una parte a Dio- destinata , alla 
quale niuno ardì mai di appressare la ma- 
no , o dr ripeterne tributo-ai comune van- 
taggio della repubblica' • E non diceste , che 
in quel tempo si trattava- soltanto di frutti a 
Dio dedicati , e non cli possidenze , e di sta- 
bili . Ciò poco^ importa^ alla mia quistione . 
Poiché per ora non ho’ altro disegno , se 
non di mostrarvi per una continua induzio- 
ne , che* a Dio fu sempre offerta alcuna co- 
sa , sia di stabili ,, o non sia ; eh’ egli real- 
mente ne fu Tiramediato padrone ; e che dal- 
le cose a lui donate gii uomini non potero- 
no a forza esigere alcun stissidio . Se poi 
sia la stessa ragione dei frutti , e degfi sta- 
bili , avrò a dichiararlo tra non molto . 
Ma frattanto troppo mi sta a cuore il persua- 
dervi la verità di certe massime , e 1’ ori- 
gine di alcune istituzioni , che siete tal- 
volta solito deridere , come chimere ^ e pu- 
erilità • 

Avanziamo adesso nn altro passo . Dio , 
che si era riserbato nella terra la sua por- 
.zione , potea farne quell’ uso , che più gli 
piacesse . Ed ecco , che introdotti gli Ebrei 
nella Terra promessa , egli assegnò alla 
Tribù di Levi le proprie sue rendite in ri- 
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compensa del ministero del suo Santuario', 
a cui la chiamò . Adumiue lutto ciò , che i' 
Leviti , e i Sacerdoti deU’antica Legge pos- 
sedevano , era porzione' di Dio medesimo , 
Com’egli chiaramente l’espresse ad Aronne 
//2 ( Niun. i8. ao. ) Terra eoriim nihil pos~> 
sìdebifis-t nec hubebitis partein inter eos . 
Ego parser heereditas ma in ntedio fìLiorwrt 
Israel . Potea forse dichiararsi con pia si- 
gnificanti. parole il mantenimento da Dio 
donato al Sacerdozio sulle proprie sue ren- 
dite V Potea meglio dimostrarsi , che sin 
d’ allora le rendite de’ S'acerdoti erano ren- 
dite di Dio ? Potea più legittimamentè infe- 
rirsi anche in quel tempo , che non dai Sa^. 
cerdoti- , ma da Dio medesimo ( se tanto ar- 
dito avessero ) doveano gli Ebrei esigere il 
tributo ? 

Nè vi crediate , o Signore , che I* eredità 
da Dio destinata a' Sacerdoti fosse una sem- 
plice promessa della sua provvidenza . Noi 
troviamo anzi nei Numeri una serie di gene- 
ri destinati al mantenimento de’ Leviti- , ma 
tutti generi riserbati , e conservati al culto 
di Dio . Furono- a’ Leviti date le decime di 
tuttii raccolti: Filiis (Nit.iS.'it •') aufeniLe- 
vi dedi omnes decinius Israelis . Ma intorno 
alle decime leggiamo nell’ ultimo capo del 
Levitico : Omnes ( > evit. 27. 50. ) decimce 
Terree sive de frupl^ibus ^ sive de pomis arho^ 
rum , Domini sunt , eT illi sanctifìcanritr . 
Ad Aronne , e a’suoi figliuoli furono per co- 
mando di Dio consegnati mille trecento 
sessautacinque sicli raccolti per riscatto dei 
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-priMiogeniti d’ Israefe , che superavano il 
miraero de’ Leviti ; Dabisqite pecuniam 
( Niim. 5. ^8. ) Aaivii , et filìis ejiis pre- 
tinnì eonini , qui siipra sunt . Ma tali pri- 
mogeniti , e quindi il loru riscatto di chi 
era , se non di Dio stesso ? Menni est 
enìni oinne ( Ibid. v. 1 ji ) prìmogenitum , 
ex quo perciissi priniogenitos in terra /F.'gg’- 
pti . Allo stesso Aronne fu data eziandio la 
carne de’ primogeniti degli armenti : Primor 
genitum autem Q'Nimu i8. 17. er 18. ) fco- 
vìs , et ovis\, et cupree non facies redimi . . . . 
Carnes vero in usimi tuum. cedeiit , sicut 
pectiisculum consecratiini ,• et arrniis dexter 
Tua eriint • Ma i primogeniti degli armenti 
a chi erano dovati ? Udite , come Iddio ne 
parla : Santificavi ( Num. 5. 15. ) niihi 
qnidqiiid primuni nascitur in Israel ab ho- 
mi ne ìtsqiie ad pecns ; niei sunt-* Ego Domi- 
nus . A Dio parimenti appartenevano le pri- 
mizie , eh’ egli donò ad Aronne » e a’ suoi 
figliuoli ; Oninem (^Nuin. 18. 12. ) niedulr 
lani olei , et vini , ac frumenti , quidqiiid 
offerunt primitiarum Domino , tibi de' di , 
.. Èrano di Dio le obblazioni da lui cedute ai 
Sacerdoti : Oninis oblatio ( Ibid. v. 6 * ) et 
sucrifeinm , et quid quid prò peecato , atqiic 
delicto redditiir niilù , et cedit in Sancta 
Sanctoriim , tuum erit , etfliorum tuorum . 
Dicasi finalmente lo stesse de’ Voti , sicco- 
me è manifesto dal suddetto capo de’Nume- 
ri , e dall’ ultimo capo del Levitico . 

Ben vedete , o Signore , eh’ io nulla asse- 
risco , che non sia espressamente contenuto 
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nelle sacre pagine . Ma se bramate di leg-- 
geme una troppo autentica dichiarazione , 
eccovi un passo del diciottesima capo del 
Deuteronomio-, che racchiudecon brevità il 
confronto, che vi ho sin qui schierato, e 
disteso : Non habebiinf Sacerd'otes\ QDeiif. 
i8. ) er Levitce , et omnes , qui de eadein 
tribù sunt\ parTem et hceti:ditatem cu ti reli- 
quo Israel', quia sacri fida Domini , er obla~ 
riones ejus cowedi nt : et nihit aliud acc/- 
pient de possessione fratrwn suoruin . Do^ 
minus cnim ipse est hctreditas eoruin , sicnt^ 
locutus est eis .. 

Orche ne dite , o Signore? VI parrà stra- 
no da- qui innanzi che Dio si chiami vero 
possessore-, e immediato padrone d’ alcune- 
cose di questa terra ? VI parrà strano , che 
i ministri dell’ Altare^ vivano su le rendite 
del loro Dio ? Vi parrà strano,che una insti- 
tuzione delL’ antica Legge si serbi , e si di- 
lati anche più nella- nuova ? E per' ultimo- 
avreste voi dato consiglio^ agli Ebrei di esi- 
gere txibutO'dalla parte a Dio donata , e da 
Dio destinata ai Leviti ? Riflettete , che la 
povertà evangelica' della* nuova Legge non 
potea meglio' stabilirsi ,, che facendo Iddio* 
padrone' de’ Beni- della Chiesa e il Clero- 
suo dispensatore . Considerate ,, che l’ ob- 
bligo , che il modo , che 1’ intenzione degli 
Ebrei nell’ offrire a Dio alcuni frutti della 
terra dee per ogni’ parte- essere aumentata 
fra i Cristiani . E avvertite finalmente , che* 
non,é stato* inutile U recarvi si minutaraeu— 
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te I’ autorità dell’ antica legge per farne il 
fondaraento della mia proposizione » 

E in verità venendo ai tempi del Vangelo 
io trovo sempre piu dai fatti* e dalle auto- 
rità stabilito il mio raziocinio Vi doman- 
do : di chi era la borsa del denaro , che 
Giuda avea ricevuta in- deposito ? Di Gesù 
Cristo vi rispondono Beda , e Sant’ Ago- 
stino : Lo stesso Signore , dice il primo , 
( c, Lue. la.-) ...... leggesi , che 

avea 1? borsa del denaro e conservava le 
obblazioni de’ Fedeli , e ne usava per le ne- 
cessità de’suoi , e degli altri bisognosi . An- 
che il Signore , dice il secondo-, i^inEvungy 
Joan. Ti-, 62..) ebbe la borsa del denaro , e 
serbando le offerte de’ Fedeli ne usava nelle 
occorrenze de’ suoi , e de’poveri . E Giuda? 
Giuda n’ era soltanto il custode : /o- 

citlos , dicelo stesso Agostino (de op, 
mich. c. 5.) Jttd'ce coiriinemlavif 

Osservate in fatti-, che allor quando gli 
Apostoli si mossero a pietà de’ cinque mil^ 
uomini nel deserto , Gesù Cristo disse loro 
autorevolraen-te QMarc. 6. ) DaTe ilLis vos 
mamliicuve ; e gli Apostoli intesero , che il 
Maestro* lor comandasse di comprare con 
dugento denari , che aveano , il pane per 
quella moltitudine : segno , che essi lo rico- 
noscevano- come padrone di quel peculio . 
Tanto é-vero , che anche* nell’ ultima cena 
interpretarono le- parole dette a Giuda da 
Gesù Cristo come un ordine di provvedere 
alcuna cosa per la Pasqua , o di soraraiui- 
?trare qualche sussidio a’ poverelli (/oun. 
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I j. ) • E quando Gesù Cristo mandò ^li Apo. 
steli alla predicazione , non dichiarò forse , 
che ciò eh’ era lor dato era dato a se stesso 
( Matth. 10. ) ? Qui recipìT vos , me reti- 
pÌT . E quando per evitare lo scandalo pagò 
il tributo , noi pagò forse anche per S. Pie- 
tro ( Matth. 17 . ) V eh prò ine et te : 
Cose tutte, che dimostrano ad evidenza, 
come sin d’allora Gesù Cristo avea realmen- 
te il dominio dei frutti Ecclesiastici , e co- 
me gli Apostoli non ne erano strettamente , 
che dispensatori , e custodi . 

Ora se Gesù Cristo come capo della sua 
Chiesa ricevè sin d’ allora le obblazioni dei 
Fedeli , s’egli ne usò realmenle come padro^ 
ne , se dura anche ai presente la sua giuri- 
sdizione , e superiorità nella Chiesa , se gli 
Ecclesiastici non sono in realtà anche al tli 
d’ oggi se non come gli Apostoli , suoi Vi- 
cari , e suoi Ministri , qual’ epoca potrà se- 
gnarsi , qual motivo addursi , per cui Gesù 
Cristo abbia o rilasciato , o perduto il suo 
dominio su le rendite della Chiesa ? Se an- 
zi è durata sempre questa sentenza fra i Cri- 
stiani , che i Sacerdoti vivtmo dell’ Altare , 
che essi ne sono i Ministri ma che il pa- 
drone è Gesù Cristo . Eccovi quello , che 
mi resta a dimostrare , per condurre gli ul- 
timi tratti dell’ evidenza su la mia propo- 
sizione . 

Allorché S. Paolo ricevè da’ Filippensi il 
sovvenimento , che gli Iacea mestieii a pro- 
prro uso , come chiamò egli questa limosi- 
na ? ( ad Philip^ c. ) Odorem suavitath r 
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hostìam acceptam , placenfem Deo: Co’ ter- 
mini appunto , onde sarebbe^i deito un Sa- 
crificio consecrato a Dio . Perchè m realtà 
ciò , che furono i Sacrifici anticamente , lo 
sono al presente le obblazioni , che si offro- 
no all’ Altare e a’ Ministri dell’ Altare ; 
Non geniis ohLatiouwn ,, cli^e S. Ireneo ( I, 
4^.. c. . 54. ) , reprohatiim tsT -, obUiTiones 
enim et illic , obìutiones aiiTem et hic , sa- 
crijìcia et in Ecclesia ; sed species immutata 
est tantum , qiiippe cum jam non a servis , 

' Sed a liberis offeratw' .. Unus enim ^ et 
idem Dominus . 

Fate , o Sitì^nore , a questo passo una ri- 
flessione troppo giusta , e troppo necessa- 
ria . Voi avete veduto , che nell’antica Leg- 
ge Dio medesimo avea stabilito il numero , 
e la qualità delle cose , che a lui dovevano 
offrirs-i , e consecrarsi . Dio aveva trattato 
gli Ebrei come servi . Ma nella nuova Leg- 
ge si sono elleno proibite le obLbizioni ? 
Nò : ma Dio ha trattato i Cristiani da figli , 
lasciando alla loro pietà il numero, eia 
qualità delle cose da dedicarsi al suo servi- 
gio . Ora se paruto sarebbe agli Ebrei un 
enorme attentato esigere il tributo dalla 
parte , che Dio a se stesso avea riserbato 
espressamente, dovrà egli parer minore ai 
Cristiani l’esigerlo dalla parte , che Dio ac- 
cetta dalla nostra pietà , dalla nostra misu- 
ra , ed elezione . Dunque! figli dovranno 
mostrarsi più ingrati , e più contumaci dei 
servi ? 

■ Andiamo innanzi . Lo stesso Apostolo 
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non dichiarava egli il diritto degli Ecclesia- 
stici al proprio sostentamento colla simili- 
tudine degli antichi Sacerdoti , che viveano 
delle cose a Dio considerate ( ad Cor, i* c, 
9. ) *• ^escitis ^ qiioniam qui in sacrario ope- 
vantar , qncc de sacrario sant ^ edunt , et 
qui alture deseéviiinf , cnin altari partici- 
pant V Ita et Dominiis ordinavit iis , qui 
Evangebum anmintiant , de Evangelio 
vivere . 

•Ora .udite ciò , che vi fa riflettere su que-^ 
sto passo il Crisostomo ( m 1. ad Cor. t\ 9* 
hom, aa. ) : Considera untein in hoc quoque 
PauLi sapientiam , qnam magnifice rei me- 
ininit . Non eniin dixit , qui in Sacrario 
operaritur^de oblatori bus accipiunt. sed qiice 
de Sacrario sant , edunt : ut ncque /llis , 
qui accipiunt ^ exprob retar ncque qui prce- 
bent , uìpentur . ... Si quidein quee oblatu 
iunt , non amplius sant offa entiiun ^ sed sa- 
crarli , et altaris . Poteva esprimersi con 
più forza ciò ,che io vò ripetendo in questa 
lettera , vale a dire , che ciò , ch’è dato agli 
Ecclesiastici , è dato al Sacrario , all* Alta- 
re , e in somma a Dio medesimo V 

Certo è, che i primi Fedeli ^ che porta- 
vano le loro sostanze a’ piedi degli Aposto- 
li , le dedicavano non solo a Dio , ma le^ 
consecravano a lui con voto , come insegna 
Sant’ Agostino ( semi. 1 . de com. vit. Cle- 
rie. ) . Il fatto d’ Anania , e di Saffira ne 
diviene una prova convincente ; giacché il 
loro sacrilegio fu di ritenere in parte il 
prezzo delle sostanze , che a Dio avean do- 
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nate con voto . Cosi lo spiegano il Crisosto- 
mo Qhom, la. in Actu ) , Girolamo ( ep. ad 
Demet^ ) , Agostino ( serm. a^. de verbis, 
Apost. ) e Fulgenzio ep» de deb, conjiig, 
c. 8. ) 

Né per altra ragione sino da* primi tempi 
fu negato agli Ecclesiastici 1* assoluto do- 
minio su le obblazioni de’ fedeli , se non 
per quella , xhe vi ho tante volte accenna- 
to . 1 Canoni Apostolici , qualunque ne sia 
l’Autore, sapete , che sono antichissimi, e 
che i primi cinquanta sono stati ricevuti e 
dai Padri , e dai Concili .Ora ecco ciòcche 
si dichiara nel trigesimo primo ; Non Liceat 
autem ei ( cioè al Vescovo ) quidquumex 
ipsis sibi vimlicare , vel quce Dei siint , 
donare propinqiiis . E nel Canone quarante- 
simo : Sint manìfestce res Episcopi , -r/ fa- 
inen habet proprias , et manifestce Domini^ 
Cfp , ut potè statein habeat de prqpriis Epi^ 
scopiiSy siciit voduerit, dereliiiqiiere . Notate 
fin d’ ora , o Signore ; .se il .Clero , che ha 
pure la sua porzione per diritto divino nei 
Beni Ecclesiastici , non puh di essi a suo ta- 
lento disporre , come potrà a suo talento 
disporne il Principe ? 

Voi sapete, altresi , che S. Ireneo è stato 
uno .de’ primi Padri della Chiesa , e che la 
sua dottrina era la dottrina de* primi Fede- 
li . Ma ecco in qual guisa anch* egli s’ uni- 
sce a credere , che le obblazioni d’ ogni sor. 
ta fatte da’ Fedeli sono ad uso del Signore , 
niente meno , che le decime offerte già un 
tempo dagli Ebrei ( /. c, ) ; Nihil 
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mini oTÌoswu, nec sine sìguo , ef sine arun. 
mento ufmd ei,m; et pvopter hoc idi quiScm 
di dinas suoriim hubebanr consecratas ■ niii 
aufem perceperimnibertuTem , omnia [ quce 
simr ipsoriim, ad Dominicos decernunt tisus 
hdariter , et Ubere dantes ea , non quce stmi 
ifiinoru iitpoTe majorem spem hubentes . , 
ò ic et ideo nos quoque offe r re vult munus ad 
mtaiefiequcnter sine inTermissione . Avete 
notato , come S. Ireneo nelle cose a Dio do 
nate comprende tutto indistintamente- e* 
come vuole , che le donazioni dei Cristiani 
sieno maggiori di quelle degli Ebrei ? Sic- 
ché se allora la Chiesa avesse avuto gli sta- 
bili, anche questi secondo la mente del San- 
to avrebbon dovuto considerarsi siccome co- 
se a Dio donate . Eccovi dopo il Nazianzeno 
a confermare lo stesso , mentre egli riprende 
1 avarizia di chi nega a Dio le primizie (ora f 
^■i-):ALius usuris terrain contaminar cilius 
(irece , et torculuris primitiis Deum qui 
omnia donaverat ,f laudavi f , Avvertite be 
ne , o Signore . Il Santo non rimprovera 1* 
avaro di aver negato le primizie agli Eccle- 
siastici , ma a Dio . ° 

«ostentamen- 

10 dei Monaci lume come parlava (in Coiirr. 

tpsos Ueo dicarunt , scrvantur , SACRA es- 
se -, et vere VOTA intelliguntur , et perci- 
piuntur . Qiiamobrem qui taliiim quhìpiam 
<iiifert,unus est ex iis , (fui SACRILEGWM 
audenr perpetrare , 

' Io non credo , che voi vogliate oppormi’ 
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con certuni , che sin qui si parla soltanto di 
jH'iraizie , di decime , di ubbiazioui . Trop. 
l>o inetta riflessione ! II. sentimento dei SS. 
Padri è annesso alla natura in genere delle 
offerte , e poco importa , che queste sieno o 
dei frutti dei campi , o elei campi medesimi, 
giacché alla fine i campi non si danno , che 
in ragione dei frutti . E veramente qual di- 
sparità potrebbe addursi sia nel fine , sia 
nell’uso di queste donazioni V Non é la stes- 
sa r intenzione di quelli , che donarono il 
prezzo dei poderi , e i loro frutti , e l’inten- 
zione di quelli , che donaiono gli stessi po- 
deri?Nonfu la stessala distribuzione fatta già 
di tali obblazioni , e quella , che si pratica 
al presente , e fu sempre praticata nella 
Chiesa V Dove adunque stabilire questa so- 
gnata disparità ? Ma voi non siete proclive 
a cadere in tali inganni : e i passi , che in 
seguito vi recherò , potrebbero , se ne. ave- 
.^ste mestieri , disingannarvi . 

Udite come parlava S. Ambrogio di colo, 
ro , che ritolgono le cose donate alla Chiesa 
( l. 2. de pcenit. c. 9. ) : Siint qui opes snas 
tnwidtuario mentis iinpiilsn , non judicio 
perpetuo , uhi EcvLesioe confulerunt posTea 
revocandas puturwiTìquibus nec prima mer~ 
ces ruta est , nec secunda ; quia nec prima 
jmlichnn hubuit, et secunda hubiiit SACRl- 
LEGIUM . E pure qui si parla di una do- 
nazione inconsiderata , dove men chiara- 
mente apparisce la pia intenzione del dona- 
tore . 

^la chi meglio si espresse a favore del mio 
Tom. VI* b 
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seni imeni o di quel che ha fatto S. Girola- 
«10 V Ecco in qual modo egli scriveva a Pao- 
lino dell’uso , che dee farsi dei Beni Eccle- 
siastici : Jam non siint tua , qucf possides , 
sed dìspensatlo tìbi .eredita .est . Memento 
Ananice ,er .Saphirce illi siui timide serva - 
ver un f . Tu considera , ne CHRISTJ Sub- 
stuntuim imprudenter ejfundas , idest ne 
immoderato judieio rem pauperum tribuas 
non puuperibus • Sostanza di Cristo , chia- 
ma ,S. Girolamo , i Beni della Chiesa : So- 
stanza , la cui amministrazione .è confidata 
ai Sacerdoti ; Sostanza , che Gesù Cristo 
istesso ha destinata ai bisognosi . E come 
alla Sostanza di .Cristo amministrata dal 
Clero potranno i laici appressare liberamen- 
te la mano ? Solo chi è parte del Signore , 
solo chi è Ministro dell’ Altare può avervi 
qualche diritto ; come lo dichiara lo stesso 
Santo ( ep, ad Nepot. ) : Si ergo purs Do- 
mini suiti , .et funiculns hareditafis ejiis , nec 
accipio parfem inter cceterus Tribus , sed 
quasi Levita , et S acerdos vivo de decimis ^ 
etAl*‘ari serviens Altaris ob lattone substen- 
Tor . hubens victum. et vestitimi his conten- 
tus ero , No , dice lo stesso Girol tmo alla 
Vergine Demetriade , non sono più tuoi i 
tuoi Beni , . ma di Gesù C risto : Ex eo tem- 
pore , quo virginati perpetuce consecrata es, 
tua non tua sitnt,immo vere tua, quia Chri-, 
sti esse citperunt t Cosi egli ad una vergine, 
a Dio consecrata : cosi parimenti dir si può 
a tutti gli Ecclesiastici più strettamente a-v • 
Dio dedicati . ■ ' . 
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S. Ae^ostino , la cui autorità è di tant’uso 
nella Chiesa , a che altro attribuiva le mise- 
rie del suo popolo , se non se ali* avarizia 
usata con Dio 1 No , mio Sig’.nore ; non dice ' 
col Clero , non dice colla Chiesa , dice con 
Dio (/. .50. hom» ^0.) : Mujores nostri adeo 
copi ìs omnibus ahimdabant , quia Deode^ 
dinas da bant, et censum Ccesari reddebanf. 
Modo uiifem , quia discessit devotio Dei , 
accessit indictio Fisci» Noliimtis pai tiri cum 
Deo decimus : irò lo uutem toTum tollitiir • 
In fatti con qual riserbo accettava egli le 
obblazioni de’ Fedeli V Non in persona sua , 
ma nella persona di <Jesù Cristo ( de diver, 
semi. i(i9. ) • ^f^d piane faciat , quod serpe 
horfatiis siim , duos fUios habet , putet Chri- 
sTiini tertium : decein habet , Christwn un^ 
decimuin faciat , et susci pio . Che può re- 
carsi di più chiaro ? 

Ne vien dietro Salviano celebre Sacerdo- 
te di Marsiglia , il quale riprendendo i pa- 
dri,che negano a’ lor fìgliuoli religiosi l’ere- 
dità ad essi dovuta, cosi scriveva (ad Eccl» 
Cath. i. 5. ) : Non exigimus^^ ut vestra Do^ 
mino lurgiumini ; aliquid Deo de suo reddi^ 
te » h cui va dei pari il dotto S. Fulgenzio , 
che in queste parole dichiara l’obbligo degli 
Ecclesiastici su 1 Beni a loro affidati (rmn, 
di‘ villico ) • Nobis eredita est dispensafio' 
facultatum Domini nostri vel ad iitenduni 
eis saffi eie nter , vel ad distribiiendwn con- 
servis : ideo non licet nobis eas in expensus 
Usurpare superfluus , cum sit erogutionis 
ratio Domino venienti reddenda . 

b 2 
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E perché mai credete , che S. Gregorio 
Papa chiamasse sacrilegio il ritenere i Beni 
della Chiesa , se non perché tali beni son 
consecrati a Dio ( /. 8* cp» 6. ) ? Nam sacri- 
iegium , et contra leges est , si quis quod 
Ecclesiis relinqiiitiir , retinere tentaverit , 
€, Gregorio ha parlato nello stesso senso , 
in cui Pomerio avea lodato i Fedeli amini- 

A nistratori de'Beni di Dio ( de vir. eomtempl. 

/ I. auc. i6. ) . Nane aiitem quod Chrisfiuni 
temfx)rìs Sacerdotes mugis siistinent , qiiain 
enrant possessiones Ecdesice , etiam in hoc 
Deo serviiint •, quia si DEI snnt ea ^ qiup 
conferdintur Ecclesia , Dei opus agit , qui 
res Deo consecratas non alicujus cupUifa- 
tis , sed fidtlissima dispensafionis intent io- 
ne non deseri f. ho stesso sentimento ci vien 
confermato da S. Giovanni Elemosinario, 
come abbiamo dalla sua vita ( c. a.) • 
quae danf ur mea existerent ^ et inecumnata 
essent , fortusse bene in meis tenax existe- 
rem • Si vero qtice danfur DEI sitnt , utiqiie 
in SUIS pneceptum siiiun custodiri vult . 

Narra Cassiano la singola^^e pietà di una 
donnicciuola, che le primizie di tutti i frut- 
ti recava al la Chiesa ; e udite come si espri- 
me ( coUat. I j. c. 7.) • ^eque se unquam de 
fructihiis siiis aliqnid usurpasse , nisi prìiis 
Deo primitius eoruin , et decimas obfulissef . 
Lo stesso Cassiano c’ informa , come 1’ Ere- 
mita Giovanni accettava le offerte fatte al 
poveri Monaci con queste parole ( fbid, e. 
3 . ) : Grarauter amplector ; qui fidditei* 
primitius vestras , ac decimas indigeni iwn 
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iisihiis profiitaras veliit SACRtFICIÙM 
DOMINO bonce siiavitatis offirtis , Voi 
vedete quante riflessioni potrei somminU 
strarvi sopra i passi allegati . Ma voi siet© 
in istato di prevenire i miei pensieri , ed io 
mi son proposto la brevità . 

Wala celebre Abate di Corbeja ^ come 
abbiamo dal libro 2 . della sua vita negli atti 
dei SS. Benedettini del P. Mabillone , cosà 
un giorno parlava all’Imperator Lodovico : 
Nemo te , Ati^ustornm cLarissime fallai ; 
quia valde periculositm est , res semel t^eo 
fdelitrr (licatas ad iisus pauperun , et ser-^ 
voriini Dei , violenter posfmodiiin di ripere 
et ad sa-citlares iisits cantra aiictoritatem di- 
vinain retorquere , 

Udite ora un bel detto di S. Anselmo di 
Cantuaria riportato dallo Storico Eadraero . 
Il Santo Vescovo -( Eatbn. apu l Alford, 
tom. ) avea pregato WiHelmo a procura- 
re , che fossero provvedute le vedove Aba- 
zie : Rex tiirbatus iraciimle respondit: Quid 
ad re ? Numquid Ahbarice simt mecc ? An- 
selmus dixit: Siint quidem tiioc^ut eas tam-^ 
quam Advocatus defendas , '^atque disto- 
dias , non autem ut invadas * Dei.scimus es- 
se , ut Ministri ejiis inde vivant . 

Troppo conforme al mio disegno scrisse 
in una lettera il Santo Pontefice Leone IX, 
per atterrire i depredatori dei Beni Eccle- 
siastici ( ep, IO. ad Aiiximanos') : Ahsti- 
neat mamis aiidax ah Mcelesiastico Patri- 
monio^ ne victits paupentm pereat ^ ne quod 
ex oblatione fdeliiim jam BEO factum est 

h 3 
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SACRIFfCIUM^ prctda raptoriim fiat . Pex 
la stessa rag-ione S. Pier Damiani era si cir- 
cospetto nell* amministrare i Beni di Chie- 
sa dicendo ( Bolland. in ejus vit» c. 8. ) ^ 
Se DOMINICARUM RERUM consririifwn 
fare Ministrimi , non Doininiim . Onde a 
certi Ecclesiastici scriveva , non appartene- 
re ad essi la proprietà di cosa alcuna ( /. 5. 
gp* ad Canon. Fanensis EccU ) , e udite co- 
me appunto egli usa dell’esempio da me re- 
cato nei Leviti dell’ antica Legge : Notan- 
dwh qiiod non solitm Levitas , sed Levita^ 
rum etiam Pecora Dominus sua esse testa- 
tur ; ut perspicue doceat , quod iis , qui Ec- 
elesiasticis mancipantnr obsequiis , Deo de- 
beni non modo sucp sedulitatis ^ et luboris 
impendiniUy sed etiam proprietutem eariim ^ 
quas possìdent , faciiltatiun , sciantque s& 
simili et sua juris esse non proprii ^sed Dl^ 

. VINI . E altrove : Absit , ut quod ( L 4;» 
ep. 1 . ) ejc offerentium merita sacritm est » 
in Saeerdotiim manibus sacrUegiwn fiat ^ 
Qual meraviglia perciò , se Ivone Carno- 
tense scriveva a Pasquale II. i 

Res Ecclesiasticce , sicnf testantur etiam sce- 
glili leges , quia DIVINI fURIS sunt , in 
nullius bonis sunt . Qual meraviglia , se In- 
^Bocenzo III. assegnava il sostentamento ai 
Chierici sul Patrimonio* di Gesù Cristo (i/r 
gap* cum secundwn ) : Patet a simili , ut 
Clerici vivere debeant de Patrimonia fESU 
CHRISTI , cujus obsvqnio deputantiir ; ut 
ipsa nominis ratio persuader , Si ripetiamo- 
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Io . Non dice sul patrimonio della Chiesa : 
(lice sul PatriniOttio di Gesù Cristo • 

E S. Bernardo non era aiich’ egli dello 
stesso sentimento , allorché scriv^eva (ep. a. 
mlFiilcon'. ) : Quidqidd pì'cefer' necessariiun 
victwn , et simpLìceni vèsrifnm de Altari re- 
tines , tiiwn non est\ SACKILEGIU 1/ est ; 
o allorché ragionando della vana oziosità di 
alcuni Ecclesiastici diceva Qnter fi >res cafìm 
) :H onorati in cednnt de BOVIS 
NI qiit Domino Honorem non defernnr. Cer- 
to è‘, che anche Gaufrido Abbate nelle sue 
declamazioni tràtteappiinto da S. Bernardo 
(^decl. Emette in bocca di alcuni geni- 
tori queste parole : Hiinc mìs itti ,• vel illi 
tradeiniis Episcopo , apud qiiem hahemits 
grafia? lo'iiin , aiit cui forte sèrvimus , ut 
dicetiir de Bonis Domini , nec in tot liberos 
nòstra divida far hxreditas • Pietro Blese nse 
considèrava anche egli- certamente i Beni 
Ecclesiastici cóme'consecrati a Dio , quando 
tacciava- di sacrilegio lo spogliarne la Chie- 
sà’ : ratio est , ut qui prò Ecclesia pu-m 

|^/ 2 ànV , Ecclesiaìn spolient . . • . Putant ms 
insipientès\ Petrus Blesens. ep. ita. ) » et 
miseri , quod Christus\ qui stimma justitia 
est\.velit sibi de injuriis et SACRILEGIO 
exhiberi sacrificinm , anf sustineat coininis- 
su ex his spolia prosperarli E altròve'( ep, 
ao. ) : Non militibiis secC paupiribus Epi- 
scopus erogare tenetur Pàtrimonium Cruci-» 
fixi , cujus ipse non dominas i sed fatar est ^ 
uf misereatur , et cominodet ad usus egen-^ 


Digitized by Google 



tinm , tamquam testamentarìus dispen^ 
sator . 

Ditemi ora , se può venirvi neppure alla 
mente quella inetta opposizione di certuni , 
i quali asseriscono , che i Santi Padri non 
hanno considerato i Beni della Chiesa come 
Beni di Dio , se non prima della lor divisio. 
ne in pin parti , che fu fatta dopo i primi 
secoli ? Io tralascio , che non sarebbe sì fa- 
cile il mostrar come siasi cangiata la natura 
di tali Beni , e trasferito siasi il dominio di 
Dio nelle mani deg^li Ecclesiastici . "Vi do- 
mando solamente , se una gran parte de' 
SS. Padri , che vi ho citati , abbia parlato 
dopo un tal divisione ? Vi domando , se 
hanno parlato di tutti i Beni della Chiesa in 
generale senza distinguere la parte \di Dio 
da quella del Clèro V Vi domando, se po- 
teano parlare in termini più chiari , e pia 
precisi a favore del mio sentimento? Se ave- 
ste qualche passo sì evidente da oppormi, 
non andreste già lieto della vittoria? Eia 
mia causa non si stabili appoggi dovrà tut- 
tavia vacillare ? 

' Chiuda questa serie di sacre autorità la 
dottrina di S« Tommaso , il quale tra le cose 
sacre annovera i Beni di Chiesa ( 2 . 2 . </• 
99- «• 5- ) : Inter res^sacras, egli dice, siim- 
iniim Lociim ohtinent ipsa Sacramenta . . .. 
Pqst Sacramenta verò secundiim lociim re- 
nént Vasa consecrata. . . . Deinde quce per- 
tinent ad ornamenta Ecclesicv, et Ministro^ 
rum : Deinde ea , qiite deputata sunt ad su- 
steiìTationem miniitronun , sive sint niobi- 
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Ua , sìve iintnohilia .Qntcumqne autem con^ 
tra quodciinique prcedicTorum peccat , cri- 
iiien SACRILEGI! iiicurrit . Sicché il san- 
to Dottore chiama sacri i Deni sieno mobi- 
li , o stabili , che sono deputati a sostenta- 
mento de’ Sacerdoti . E tutto eib , eh’ è 
sacro , non appartiene forse al vero , e ira- 
niediato dominio di Dio V Gran meraviglia 
se dopo questo voleste oppormi alcuni passi 
del Santo,dai quali altro non potrà mai de- 
dursi , se non se un certo dominio degli Ec- 
clesiastici acquistato dipendentemente dalla 
concessione di Dio su que’ frutti , che go- 
dono attualmente , come necessari al loro 
mantenimento , Cosa , che ninno di buon 
senno vorrà mai contrastare , ma che nulla 
offende la mia proposizione . 

Vengo ora a’ Concili , e innanzi ad essi 
voglio premettere un passo delle Costituzio- 
ni Apostoliche , di cui qualumjue sia lo 
Scrittore , non è da presumere , eh’ egli ab- 
bia voluto parlare diversamente dalle opi- 
nioni de’ suoi tempi . Io lo riporto tanto 
più volentieri , quanto che sembra , che 
1 ’ Autore abbia preveduto la loquacità de’ 
nostri Laici contro i Prelati della Chiesa 
( /. a. c. 15. ) : Tihi lutee convenir ut lar- 
friaris. Episcopo verò tanquani /^conoino^ef 
Agnini strafori rerwn Ecclesiasticarwn , ut 
dispenser . Cave famen , ne Ep'scopwn ad 
rationes voces , ncque dispensar ione in illhis 
observes , quomodo rum ^erat , ant qaan ìo^ 
aiit qnibiis , uut ubi , ufrwn bene , un se- 
cus, Hubet enimipse ratiocinatòre n Deu iiy 
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giti Itane illi prociiratìonem in maniis trà-^ 
didit , qui ei SacerdoTiuin tanta dignitatis 
mandare voluit . Potea dirsi più chiaramen- 
te , che gli Ecclesiastici sono amministrato- 
ri delle cose , che Dio ha conhdate nelle lo- 
ro mani ? E pure si spieganor anche con mag- 
gior chiarezza , dove parlano direttamente 
( /. a. c, 25 .) ai Vescovi medesimi : Impar-^ 
tite igitiir , Episcopi , cum justitia omnibus 
egentibits j et ifos iitimini ex parte bonis 
V omini , sed non abutimini ; edite ex eis , 
sed ne ea soli devorate » 

Nè qui è mia intenzione di riportarvi tut- 
ti i passi de’ Concili , i quali delle primizie, 
€ delle decime parlano come di cose a Dio 
dovute . Se avrete la sofferenza di scorrere 
soltanto ciò , che ne ha raccolto il eh. To- 
massinì (de Benef. part. 6.l.l,c.6.ef 
seq. ) , vedrete , che quasi niun Concilio ne 
parla in altri termini . E so , che Voi di 
leggieri siete per concedermi un punto , che 
ninno di buon senno , sol che avesse occhi 
in fronte , ha mai saputo contrastare . Ma 
quello , che mi negate , è, che possa dirsi lo 
stesso degli stabili goduti dalla Chiesa . E 
quante volte dovrò io domandarvi la dispa- 
rità dell’ une , e degli altri ? Se le decime , 
se le primizie , se le obblazioni furono a Dio 
consecrate , e voi non ardite negarlo : per- 
chè a Dio donati non dovranno dirsi anche i 

I » 

campi , e i poderi ? Non è la stessa l’inten- 
zione dei Fedeli , che offrono , della Chie-. 
sa , che riceve , e l’uso prescritto di tali Be- 
ni , non è lo stesso ? Sapete voi , quanto 
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copiose fossero tali obblazioni ne’primi tem- 
pi , come ne fanno fede oltre S. Giustino 
( ap* n. 67. ) , e S. Cipriano Qep, ) , piìi 
altri degli' antichi- Scrittori ? Sapete* voi, 
che d- allora a’nostri' tempi sono assai dimi- 
nuite, e che la' Chiesa' lo ha" sofferto appun- 
to in rtguardo della' maggior abbondanza di 
Beni , ella godeal presente? Sicché pub 
dirsi , e dee dirsi a tutta’ ragioue', che i Be- 
ni dèlia C hiesa^ hanno in’ gran parte assunto 
la- natura dèlie antiche offerte ,- e se'queste 
furonoconsidèràte come cose* di Dio % do- 
vranno all’ istesso' modo- riguardarsi gli sta- 
bili avuti in seguito dalla Chiesa . Cbe dite 
VOI di questo raziocinio ? E’ egli facile , e 
Conseguente dalle prime nozioni-Ecclesiasti- 
che ? Vero é , che non pochi a’di nostri so- 
no d’ opinione' che i Beneficiati sieno real- 
mente padroni di tutta la rendita del loro 
Beneficio,, onde sian tenuti a soccorrere i 
poveri non a titolo di giustizia , ma di cari- 
tà' . Ma i pia saggi tra loro non negano , 
che Dio ne sia il primario padrone (FiV/, 
Viva de Ben. (f. a. art. 5. part. 6. ) . Dicono 
soltanto' y che la Chiesa sola , e vera inter- 
prete della volontà diDio non ha voluto ob. 
bligare i Beneficiati alla limosina per giusti, 
zia : cosa, che niente rileva alla nostra qui- 
stione • Quantunque perché stancarmi sa 
questo punto , quasi avessi penuria di auto- 
rità ricavate dagl” islessi Concili a mio li- 
vore ? 

Parlava pure ampiamente il terzo Concilio 
Cartaginese dicendo (cap. ^19. ) : Placnit 
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ut Episcopi , qui nihil habentes onlinanturf 
et tempore Episcopatiis . . . agros , vel qiice^ 
ciiììiqne prcedia nomine suo comparant , /•«?- 
rum Dominicarum invasores teneaiitur , «/- 
si mlmoniti Ecclesie^ eadem ipsa contule^ 
riìit . E il sesto Sinodo Komano sotto Papa 
Simmaco. NonmiUi memore s sui prò oeter~ 
lìce vitee mercatione , de facultatibus siiis 
tam rerum immobilium , qiiam et niobio 
liiim , quetdam vero per scriptiiras » Eccle- 
siis tradiderunt , et Deo creatori suo per^ 
petaiiliter habenda dederunt. (ConciUMan- 
si tom. 8. col. 510. ) Parlava pure di terre , 
e di campi il Concilio Eraeritense racco- 
mandando a quelli , che godono Beni Eccle- 
siastici , di migliorarne la condizione con 
queste parole ( cuii. 13. ) : Rem Deo dica- 
tam ad melius perducunt . E il decimo set- 
timo Concilio di Toledo all’ anno 69;^. , il 
quale fra le sentenze, che sono registrate in 
alcuni antichi esemplari , così si esprimeva ; 
Diaconi , et Presbiteri in Parochia consti- 
futi de rebus Ecclesie sibi creditis ( Mansi 
Condì, 12. pag. loi^.^HihU uudeant com- 
mutare , vendere , vel donare ^ quia res SA- 
CRATAE DEO esse noscuntur . 

Parlava pure anche di stabili il Concilio 
Cabilonese all’anno 819. ( can. 6. ) dicen- 
do ; Hoc vero , quod quisque DEO juste , et 
rutionabiliter de rebus suis oJftrT , fìrmiter 
Ecclesia Tenere debet . Parlava pure d’ ogni 
sorta di Beni in generale il terzo Concilio 
Turonense (^cupit. /. 7. ) quando agli Ec- 
clesiastici prescriveva : In prcedictis rebus 
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eas fidelifer suhministrent , et sciant , se 
non siianim , sed Domimcanun renun esse 
dispensatoi es . E il Concilio Vernense all’ 
anno 8^^. c. la. : Et quisquani tain aiidax 
et desperatiis invcnitiir , qui possessiones 
DEI ad certissimain perniciem siiani occu- 
pet ^ ac invadut . 

E finalmente il Concilio di Ma^onza all* 
anno 8^-j.c. Ù. : (^lisquis fasta siiperbice eia- 
tus domitin Deiducit contemptìbileiii , et 
possessiones DEO consecratas , atqiie ad ho-- 
norem Dei sub regice immunitath defensio~ 
ne constitutas , inhoneste tractaverit , vel 
infringere pi cesimipserit , quasi invasar , 
et vioLator DOMUS DEI excommunicetiir , 

Ma come potrei meglio esprimere il mio 
sentimento di quello , che fece il Concilio 
d’ Aquisgrana con tali parole , che io vor- 
rei scolpire nel vostro animo , che pure è si 
docile alia verità ( ad Pipài. 1. 5. c. q. 
Lab. t. 9, £•. 8^6. ) . Porro Christimi , et ' 
Ecclesiam unum personain esse non nesci- 
mus • Et ideo quee Ecclesice siint , Christi 
sunt ; et qua> Ecclesìce offeruntur , Christo of. 
feruntur : et qiue ab Ecclesia ejtis tollun- 
tur , procul dubio Christo tolluntur . Io non 
considero tanto in questo luogo 1’ autorità 
del Concilio , quanto la ragione , eh’ egli 
adduce a stabilire il suo si-ntjraento . Pote- 
te voi negare , egli dice , che Gesù Cristo 
sia anche al presente il Capo della Chiesa , 
e in conseguenza , che costituisca una sola 
persona colla Chiesa 'ì Dunque tutto ciò , 
che è dato alla Chiesa , è dato a Gesù Cri- 
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sto , perché Gesù Cristo e la Chiesa sono* 
una cosa medesima . Che rispondete ? Non 
è torse certissima l’ unione- di Gesù Cristo 
colla sua Chiesa ,< unione espressa nel Sa- 
cramento del Matrimonio ( Ephes,'C. 5. ) • 
Vir capttr eif MiiUeris • Siciit Christiis ca^ 
puf est Ecclesia . SacramentiOn hoc ma^ 
gniim est^ ego uiiteiìi dico' in Christo ^ et in 
Ecclesia . E se ciò è' certissimo ,, la conse- 
guenza sarà forse meno evidente ,• o men 
certa V Andiamo innanzi Il Smodo Late- 
ranese all’ anno 1 1 10. così'parla ^ Condì, f,- 
6 . ed. Hard.') : Si qitis ergo Principnm, vel 
alìoriutiLaiconini dispemutioneni , , , rernrn 
Ecclesiasticanim sibi viiuìicaveriT\ ut SA- 
CRILEGUS judicetiir . Lo stesso è' regi- 
strato nel priiiio Concilio ^ Ibi(f»- can', n-. ) 
generale Lateranese . 11 sesto Concilio di 
Parigi cosi prescri\ e : Qjjod nulli Sacerdo- 
timi liceat res Deo dicutas sibique com- 
missas\, iif propri as trac fai e . 11 Concilio 
di Exeester all’anno 1287. ( can. 18. ) de- 
finisce che- : Ecclesiastici qiiidqii d vitce siiae 
necessitafi eis superfiierit de Fatrimonio 
JESU CHRISTl , in iisus pauperion^ quo. 
rum dispensafoirs existunt Tenentur ex 
debito erogare . Parimenti i Teologi del 
Concilio di Costanza nella censura , che fe- 
cero di varie projiosizioni di Vicleffo all’ar- 
ticolo decimo sesto , dicono; Hla Bona con- 
secrai'a ( Labbè Condì, t. 16. pug. • ) , 
qiice dicuntur Bona Eccleskv , sunf hic spe- 
da lirer Bona Dei ^ Bona regalia illius Re- 
gis magni siint , sunf Bona divini jnris il- 


lins sìtmmi Domini , E finalmente il Couci- 
Jio Tridentino ^Sess•^'2^s, c. i.) : Oninino 
eis intenlicit , ne ex reddìTibiis Ecelesice 
consangiiineos ^ familiai esve snos ungere 
studeunf , cimi ti ApostoLorwn canones prò- 
hibeaiiT , ne res ÈccLesiasticas > quoe Dei 
sunf , consan gnineis donenf . 

Dopa questa serie nou interrotta di sacre 
autorità , mi direte forse , che il chiamare i 
Beni Ecclesiastici Beni di Dio , e a Dio conr 
secrati , è un modo di esprimersi , e non 
una verità , che fa Chiesa abbia credulo , e 
creda tuttavia V Ma come , o Signore ? La 
Chiesa sopra questa massima stabilisce le 
sue proibizioni di alienare , di profondere , 
di usurpare i Beni Ecclesiastici ; e voi dire- 
te , che la Chiesa in questo si fonda sopra 
un mero modo di esprimersi , e non sopra 
una verità V Se vi erano altre ragioni più 
forti , e più convincenti , pe^^chè volere , 
che i SS. Padri , e i Concil; invece di ad- 
durle abbiano avuto ricorso con tanta fre- 
quenza , e con tanta lorza a vane , e metafo- 
riche ragioni V Interrogate i più zelanti del 
vostro partito , allorché riprendono il vesti- 
to un pò splendido , o la mensa un pò db* 
Iicata di un Vescovo , o di un Prete , come 
ne parlano V Dicono , che il Vescovo , e il 
Prete abusa , e usurpa le rendite non sue ^ 
E se non sono di Dio , di chi sono queste 
rendite , perchè alla fine è necessario , che 
sian d’ alcuno ? 

Mi direte forse , che i SS. Padri chiama- 
no anche le Bendite Ecclesiastiche patrimo- 
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nio de’ Poveri . E’ verissimo , ma perchè ? 
Perché Gesù Cristo , che ne ha il dominio , 
le ha specialmente destinate ad uso de’ Po- 
veri , Egli medesimo ci ha lasciato 1’ esem- 
pio dell’ uso da farsi de’ Beni Ecclesiastici 
erogando , come abbiam veduto , le obbla- 
zioni de’ Fedeli per le necessità de’ suoi , e 
degli altri bisognosi . Egli medesimo collocò 
la propria persona nella personà de’ Poveri 
( MuTTh. V. ss- 40 * ) Esiirivi , et dedi- 
stis mthi manducare . . . fecistis 

unì ex his fratrihiis ineìs minìmis , mihi fe* 
cisti s . E perciò coloro , che donarono a 
Gesù Cristo , intesero , che fossero princi- 
palmente soccorsi i Poveri , perchè Gesù 
Cristo , e i Poveri sono quasi una cosa istes- 
sa . Quindi è , che dice 1* esimio Suarez ; 
Oblatimes , et elemosina farla Ecclesiis 
diciintiir offetrì Deo , quia ad ejns ciiLtwn 
proxime (' /. i . de din, cult- c. S» ) ordinan- 
tur . Che se anche volete non intendere le 
espressioni de* SS. Padri , e de' Concili nei 
loro senso naturale , sarà sempre vero , che 
con tali espressioni han voluto dimostrare 
1’ eccellenza de’ Beni Ecclesiastici , che han 
voluto destingnerli dagli altri Beni della 
terra , che han voluto , dirò così , santifi- 
carli , e consecrarli , e renderli rispettabili 
coi più possenti riguardi . E a qual fine tut- 
to ciò j se il Principe cogli aggravi , e colle 
esazioni gli accomuni alla sorte degli altri 
beni V Diamo pure , se vi piace , che i Pove- 
ri abbiano realmente il dominio di una par- 
te de’Beni della Chiesa : allora dovrete eoa* 
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cedere , che il rimanente quanto al uecessa-» 
rio ^arà degli Ecclesiastici , quanto al deco- 
.roso sarà .del culto im.nediato di Dio : che 
nè li necessario agli Ecclesiastici , nè il de- 
coroso a Dio potrà dalle imposte del Princi- 
pe diminuirsi ; che tutto il. suo diritto ( po- 
trete voi avvertirlo senza ribrezzo ? ) che 
tutto il suo diritto si restringe alla porzione 
de’Poveri ? e che per giudicare qual sia.una 
tal porzione , e quindi qual sia il tributo , 
che può esigersi dal comune de’ Beni Eccle- 
:siastici , converrà ricorrere tuttavia alla 
Chiesa , la quale sola può conoscere,, e giu- 
dicare il bisogno de’suoi Ministri , il conve- 
niente al culto di Dio , e in conseguenza il 
superfluo , che è la porzione de’Poveri . Os- 
servate di qual merito sia la causa , che dir 
fendete , mentre a concedervi tutto ciò , che 
poteste bramare , tmlludiraenp non fate mai 
un passo di conquista , e. di vittoria . 

Meglio è dunque per voi , che mi accor- 
diate una proposizione espressa troppo iq 
chiari termini , e dai Padri , e dai Concili » 
Meglio è dire , che gli uni , e gli altri hanno' 
sempre avuto lo stesso sentimento , cioè 
che D.io è il primario Padrone de’ Beni del- 
la Chiesa , che gli Ecclesiastici ne sonoi 
Ministri , e che 1 ’ uso prescrittone è singo- 
larmente il sovvenimento de’ bisognosi , 
Sentite come l’ esprime chiaramente il Con- 
cilio .d’Aquisgrana all’anno 8.56. ( can, 7. ) : 
Scire convenif Prcesulibtis , res Eccìt-siastì- 
cas non ut proprias ^ sed a DOMINO sìbi 
prò alioriLin ncccssitatibus commissas ; «rr 


"qiCe jiixta Prosperi (ìociimentwn ^ n/hil alimi 
esse res Ecclesice , qnain vofa FUeliiun , 
preria peccaforwn , et patri/nonia paiipe*~ 
rum • E’ come nei voti de’ Fedeli , nel prez- 
zo de’ peccati , nel patYiinonio de’ poveri da 
Dio commesso agli Ecclesiastici potrà il 
Laico dr propria autorità intromettersi V 
Permettetemi il dire anche una sola propo- 
sizione ; O la Chiesa è stata sempre in in- 
ganno-, o sono in inganno i Politici . 

Ma , Signore , (questo sentimento della 
Chiesa*, che vi ho dichiarato intorno ai Be- 
ni del Clero , che altro è' finalmente , se 
non se una esatta interpretazione dèi senti- 
mento de’ Fedeli , che hanno- donato alla 
Chiesa? Eccone uif bel monumento nella 
forinola usata per tali donazioni negli anti- 
chi secoli . h)* registrata nei Capitolari ; n^ 
potrete Fegger cosa più' conforme aPmio di- 
segno . La persona offerente presentava 
nna* carta', in cili era contenutà la sua dona- 
zione ,. e recitava ad alla' voce le seguenti 
parole ( Capir. /. 6. c. 285. : Offerì) Deó‘ 

arqiie dedico omnes res , qiiae hac in chur~ 
fa renenriir insertce , prò remissione pécca^ 
toriim meoriim ^ac parentiim y et fìliorum\,^ 
aiit pro' quotwnqiie y. qui ilias Deo' libare 
votile r ir ad serviendiim ex bis Dea in sacri- 
fciis , mìssarum solemniis , orationibiis ,- 
tumimiriis , Pauperum , ac Clericorum ali- 
moniis - ,. et'cceteris divinis culti bus , atqiie 
illius Ecclesicp utiliratibus'. Ben vedete a* 
chi donavano i Fedeli , e che il Clero , e la 
Chiesa non approffittava delle loro donazio^ 
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ni se non per servigio di Dio ? e che il so- 
stentamento de’ Poveri tra le cose del culto 
divino era annoverato- » 

Quindi a tutta ragiono negli stessi Capir 
tolari più espressamente si dichiara , che 
Ogni obblazion de' Fedeli sia di stabili , o 
d’ altro genere , come sacra , e a Dio (lima- 
ta dee da ciascuno riguardarsi ( capit l. 6. 

3^6'^' Omnia r qiiae Domino offertin-^ 
Tur , procul ditbio Domino consecranfiir , et 
non saliim sacrificia ^ « Sacenìofibus 

super Altare Domino consecr anturi oblutio- 
nes fideliwn dicuntitr , sed qucecnmque et a 
fdelibus offeruntur , sive in maneipiis , j/- 
ve in ugris , vineis , siLvis , pratis , aqiiis , 
aqnarwnque deciirsibus , artificiis , libris , 
ìifensilibiis , petris , (edificiis , vesfimentis , 
pellibits , lanifciis , pecoribus , pasciiis , 
membranis , inobilibiis et immohiùhw , 
vet qtueeumqtie de bis rebus DominO'-, Eccle*- 
siceqite offeruntur ^ Domino' mdubitanter 
consecranfur\, et ad jus fìertinenf Sarerdo» 
tiim . Avrei io potuto fingereuna più minu? 
ta ^ e piiT espressiva dichiarazione de! mio 
sentimento ? Witredo Re de* Canzii 1’ an- 
no òqif. proibì- con solenne decretò l’usurpa- 
zione de* Beni della Chiese , ove diceva fra 
le altre cose . Horrendum est itaqiie homi- 
nibiis D^eitm vivum expoiiare , tiinicamque 
ejiis et hcereditatem scindere , Ciim ergo 
Deo aliquid oblafum fiierit de terrenis sub- 
stantiis , ad hoc ut facilius promoveri va- 
lèant offèrentes oeternam retributionem per- 
eipeye in ccelis , manifeste declaratiir\ quod 
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quanto incantiiis homo 'scpciilaris appi tene- 
rit se in Hcrreditate Reg-is opterni , fan fa 
flistrictiiis a D,eo punì tur . ( Condì, Mansi 
toni. 1 - 4 . co/. 91 ,)Etelberto Re d’Inghilterra 
nella fondazione di un Monistero all’ an- 
no 005. ( Mansi T, IO. Condì, p. 4^98. y co- 
si 'esprimeva la sua donazione: Notimi sit 
omnibus , qiiod ego Ethelhertns Dei gratin 
Rex Anglorum , , . tradidi Deo aliqua n 
purfein terree jiiris sub orientali muro civi^ 
tatis Dorobernice , Dello stesso moda Rober- 
to di Normandia nuovamente convertito al- 
la Fede diceva : prima di ( Fleiiri/ l, ji-, 
all' anno 91 a. y dividere la terra a* miei 
Vassalli , io voglio darne una parte a Dio , 
a S. Maria , e ad altri Santi per meritarmi 
la lor protezione . 

Giustiniano altres'i avea creduto tale esse- 
re l’ intenzione de’ fondatori ^ e donatori- 
delie Chiese , cioè di mantenere il culto di 
Dio Q/ust, cod, l. ^o. de Episcop. ) ^ Qui 
consTiTiierunt , velfiindarunt Ecclesias prò 
sita salute , et communis Rdfmblicce , .re//- 
queriint illis snbstantias , ut prr eas debp~ 
ant sacrre Irturgice fieri , et ut in illis admi*- 
nìsTrantibus piisClericisDEUS COLATUR, 
E cih , che al divin culto è destinato non 
è sacro per se medesimo , e inviolabile dai 
Fedeli ? 

Troverete bens’i , che molte cose furono . 
donate a’Santi , ne’ quali principalmente Id- 
dio si onora : ma non creder?» , che siate a 
si semplice , o si ardito , che per questo vó- 
gliate considerarle meno sacre , e rispetta- . 
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bili . Cosi lo rendite del Pontefice erano 
chiamate il Patrimonio di S. Pietro . Dena- 
ro di San Pietro erano detti i tributi pacati 
da tanti Regni al Pontefice . A S. Pietro fa 
da Pipino offerto P Esarcato di Ravenna • 
Ed è notabile , eh’ essendo egli stimolato da. 
Costantino di essere investito di quel domi- 
nio , rispose : Che ninna somma di denaro 
P avrebbe indotto a ritoglier ciò , che àna- 
volta donata avea a S. Pietro . Cosi Ana- 
stasio ( Condì, t. 6. ed. Hard. ) . Parimen- 
ti air istesso Santo offrì Ottone Imperatore 
alcune Città , e Castella , come si vede dal 
suo diploma . 

. Parlando di nuovo Anastasio all’ an. 638. 
della Sede Vacante dopo lamorte di Onorio 
si esprime cosi : Siigillavere onme Vestia- 
riniti Ecclesie^, senCymiliam Episcopi , quoe 
diversi Christìanissimi Imperatore^ , 'seti 
Patricii , et Consules prò redemptione and 
mariim siiarnm Beato Petro Apostolo reld 
qnere , nt punperibus singulis temporibus 
f»o alimonia eroga/ entur ^ seit propter re- 
demptionem càptivòrwn 
■ Leggete ora un’ altra protesta , anzi una 
legge dello stesso settimo secolo fatta da 
Witredo Re in Inghilterra , dalla quale po- 
trete, rilevare , che le cose offerte a Dio , o 
ai Santi si :ripiitavano inviolabili e ciò per 
antica tradizione dei maggióri : Qjtwn ego 
(. inter Condì. Magn. Brit'an, an. 6oa. 
edit. Londin. an. 1 7,57. tom. 1 . pag. 56'. ) 
IVithredus terre stris Rex a Cedesti Rege in- 
citatus } et spirita justitice accensns , a no~ 
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stris Avìs illnd dklicerìm , qiiod nullus lai^ 
CHS jiire debet seniefipstiin iiiiiniftere in 
quamvis Ecclesiam , aiif uLiquid eariim ;*e- 
rwn , qiice ad Ei cLttsiatn spectant : idcirco 
aos finniter , et fi le Lite r consfituimiis , ac 
decernimus , et Dei Omnipofentis nitmine , 
omniitmqiie Sanctoriun interdicinms ^oinni-^ 
biisque Laicis in perpetiiiim Dominatione 
Omni in Ecclesias , et in omnes eariun pos- 
sessiones , qims ipse , aiit mei dccessores ari- 
riqiiifiis dederint ad Christi gLoriam in sem-- 
pifernam hiereditatem , uc gLoriam Doini- 
ncc nostrije sanctce Maria? , et sanctoriun 
AposroLoriim • 

Non usciamo aucora dell’ Ing“hilterra . 
Eccovi un’espressa dichiarazione del sin qui 
detto di Gervasio Monaco nel suo libro , 
dove tratta ( AnnaU Benedict» L. io. num, 
Ul»') delle discordie insorte tra i Monaci di 
Cautuaria , e I’ Arcivescovo Balduino , ap- 
punto per occasione di Beni di Chiesa : O7/2- 
nes aiifem donutiones , quce medio Tempore , 
nempe inter Angusti ni , et Baldevini oeta~ 
teni monusterio fucta: siinf , non Archiepi- 
scopi s , non Decunis,qiti mine priores vocan- 
Tur , non alieni personce singnLuriter fuctee 
snnf , sed ipsi Deo , et per enni loti Mona^ 
chorwn congregar ioni . 

Udite ora l’espressioni di altre due offer- 
te riportate dal Balluzio , 1 ’ una del Vesco-. 
vo Eraclio , l’altra della Contessa Almodi, 
che confermano sempre più la mia principal 
proposizione . Eccovi la prima ; Ego Era- 
vLins Dei gratia Bigoreiisis EccLesice Episco-^ 
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pus , eT Bernardiis Bi^^pnsis Comes .... 
prò salute aiiimariun t^tf^um , et pareli- 
timi nostrorwn , f 0 ÌStì^i^ipsius prcpclicti 
Monasterii ( scUicet BC^ù^ensis ) tradìtio- 
nein , ef omnium rerum ( BaLlnfiusT . 6. ej. 
Faris. anni I7J5. ) ad hoc qiioli- 

bet modo pertinentium Domino Deo,et Sum 
ctis ejiis Apostoiis Petro , et Paulo ^ Eccovi 
la seconda : Ego Almodis nutii Dei Comitis- 
sa , et filiiis meiis Raimiindus Comes Riiten- 
sis ^ et Nemosensis , . Abburiam S aneti 

Egida , ^et lociim , omniaque sibi pertinen- 
tia Deo , et Domino H agoni pretsenti Ab- 
bati Cluniensi , etejus succeisoribus ( BaL- 
liitiiis 'J\ b, pag* ^81 . ) tradimiis , et doiia- 
mus , atque coneedimus j. 

Simili espjessioni troverete in gran eopia 
nelle antiche carte di Donazioni , e Fonda- 
zioni , che sono raccolte negli Ann:ili Be- 
nedettini del Mabillon, nei Camaldolesi del 
Mittarelli , nelle opero diplomatiche di Au- 
'beito Mireo , nelle Antichità Italiche del 
Muratori , e specialmente nelle Disserta- 
zioni 65. e 66. e segu* , nella Collezione di 
antichi monumenti del Martene , nel Mo- 
nastico Anglicano , nello Spicilegio del d’ 
Achery , e in altre simili opere ; di modo 
che se ne potrebbe comporre una serie, che 
riempirebbe un buon numero di pagine. Egli 
è vero , che si trovano ancor donati degli 
stabili ai Papi , ai Vescovi , ed agli Abati . 
Ma ninno ha però, inteso , eh’ essi ne dive- 
nissero dispotici , e assoluti Padroni , e la 
pratica , e 1’ autorità della Chiesa si dichia- 
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ra ni coatrariq;,^flÉ|fie quelli , die cosi do- 
nnrono , o int^P^^L|nare nel senso dalla 
Chiesa ricevut<wO"#» presumersi , che non 
vollero in un r»^Mt^ieth der ogare alla pra- 
tica , e alla i&tituzion della Chiesa . 

Per altro ^quasi superfluo il voler co’ do- 
cumenti dimostrare questa verità , mentre 
ciascuno può da se stesso restarne facilmente 
convinto , soltanto che voglia scorrere, come 
abbiara detto, gli Annali Benedettini, e Ca- 
maldoneii8Ì,ia Calila Sacra dei Samraartani, 
lo Spicilegio del Padre d’Achery , il Codice 
delle PieDonaziòni del Mii reo, il Monastico 
Anglicano, le Antichità Italiche del Murato- 
' ri , le Collezioni de! Martene, del Pez , del 
Sirinondo, e simili altri libri. Quindi il Va- 
nespen Q/ttr. erclesias. part. a. tit. 

a. (le peciil» (^ler/cor. cup. 5. ) asserisce , e 
prova distintamente , che NihU vel irTVa-- 
tionibns , vel in scn'pfts Pafriim usìfafitis , 
guani Res Ecclesìa: dici Vota FideLìitm, pre~ 
tia peccatonim , et patrinionia paiipenim . 

Ma vengano finalmente i nostri nemici 
istessi a recarne soccorso contro la falsa po- 
litica ile* moderni ragionatori. II Protestan- 
te Gisberto Voet udite come chiaramente si 
spiega (Po//V/c. Etcì, de pecnl.EccL.vapA . ); 
Fideles sunt membra Fhrìsfi , et sant unum 
ciim ilio corpus misficunu . . Chistus ergo ^ 
et Ecclesia constituunt imam personam mi- 
sficum , UT loquiturThoinas. • . Et hìnc est, 
giiod bona EcH'Shr, aut memhris Christi 
collata , CH RI STO collata dicuntur. Mar- 
tin Bucero anch’ egli dice (^defens, Reform* 
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c.12.1. ): Omnia bona Ecclesiastica siint 
Domini /csiiChristì ^ umle etiain PatrD* 
irConiuni Criicifixi uppellunTur . Poi Giovan- 
ni Calvino de necess. reforiu. Etcì. p. b'i» 
tom. degli opiisc. ed. del ) chiamai* 

lieui Ecclesiastici: Putriinoniiiin<Christi ^ 
et Paiiperiim . Parimenti Lamberto Daneo, 
come nlérisce il siuUlelto Voet ( ibid. ) as- 
serisce : Bona EcclesiasTicu sibi vindican- 
tcs , uìit in usimi convertentes , CHRISTÌ 
BpNAjraiulufc^ invcrtere y Christo e ipe-^ 
re» Gioaccjiino .Mollino 'discepolo tli Lu- 
tero, presso Gaspero Alock lonn, 
gS. niun. 102» ) inveisce (licendo i^pUimun^ 
cuntru re . * . haiiestoj iim liominnm sigilla^ 
et insti imientu , ^iiibns sua , et suminta fi- 
de ^ uLtimaqne voliintate testuntiir hcec^ bo^ 
na , qiice tiiis toinodis applicasti y tua non 
esse y sed soliiis Dei y et Jutju f intuifu- iUo- 
riiin y qui eideiii optinio Deo , ejusfpieÈccLe^ 
sia: fideiiter deserviiint . finaiipejiitjB^Giro-f 
lamo Schuare Av vocato di Lutero nella Die- 
ta di Spira ( Centur. Consil. ^ 8 ., a. a- ) 
afferma , che : Jnvudens ics Ecp^esiuriim, 
coniniittit hon ejidum tripìen SACRILEGJI . 
Sicché quanto vi ha di autorità divina , ed 
umana mirabilmente concorre a riconoscere 
i Beni deba Chiesa come Beni di Dio , il 
quale gli ha distribuiti, alle sue Chiese , a’ 
suoi Ministri , a’ suoi Poveri . Questo è 
scritto , questo è provato . Ma dove é scrit- 
to , come si prova -, che Dio abbia dato au- 
torità al Laico di esigere tributo dalle pro- 
prie sue rendite ? Se sta registrato nelle 
Tom.Vl, c 
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Scritture , ne’ SS. Padri , ne’ Concllj , co- 
me mai i Politici essi solamente son giunti a 
conoscerlo , e la Chiesa in tanti secoli non 
ha ravvisato , che il contrario ? Chi é T in- 
terprete più fedele -della parola <li Dio i Po- 
litici ,0 la Chiesa? Spogliate , o Signore , 
certe sinistre prevenzioni , e decidete . 

'Gran cose vi ho accennata , che richiede- 
rebbero una più prolissa dichiarazione , se^ 
io avessi mestieri -di più argomenti a -prova- 
re la mia proposizione , e non prendessi ti- 
ntore di stancar del tutto la vostra sofferen- 
za . ‘Se a ;Voi piacerà di rispondermi , con- 
verrà provare con ragioni , e autorità chia- 
re , e concludenti , che gli Ecclesiastici sono 
essi per naturale’diritto i padroni di questi 
Beni ; ^che i poveri debbon essere da loro 
sovvenuti a puro titolo di comune carità: 
che Ib cose donate a mantenimento delle 
Chiese , e de' Sacerdoti non son .donate al 
culto di Dio ; che sei Santi Padri , e i Con- 
cili si espressero diversamente , vollero sta- 
bilire le Jeggi più inviolabili sopra vuote fi- 
gure, e formole apparenti , ma prive di ve- 
rità ; che scrissero in quella guisa , perché 
forse nou aveano altri argomenti da convin- 
cere gl i Ecclesiastici de’ loro doveri ; che 
l’ intenzione de’ Fedeli non fu di donare 
a Dio , e al suo culto , ma per comodo , e 
per solazzo de’ Vescovi , e de’ Preti ; e fi- 
nalmente, che i Politici hanno penetrato più 
addentro in poco tempo in questo argomen- 
to , che la Chiesa non ha fatto in molti se- 
coli • 
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lo vi seguo queste traccio per diminuirvi 
Ja fatica , e togliervi ogni scusa , e dilazio- 
ne . Il mio desiderio non è di convincer- 
vi-, ma di essere convinto , se io ho il tor- 
to , se Voi difendetela verità . Potrete voi 
deludere il merito della vostra causa , e i 
giusti desideri di chi vi ama , e protesta di 
essere . 


Vostro Servo , ed Amico 

N, N. 
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ecclesiastica reale. 



LETTERA SECONDA . 

L’ ttìitoì'ità (leliii Scritturati^^ » 

e de' Concini favorisce il diritto 
dell' Immuni fà . 

j^iate convinto fiali’ autorità , se non sie- 
te ancor persuaso dulia rau:ioue . O a dir 
medio ciò-, che in voi ha intrapreso la ra- 
gione , sia perfezionato dall’ autorità . Ma 
non vog-liste esigere più di quello , che io 
debba darvi. Ogni passo non sarà dimostra- 
tivo . Ma da molti passi parte chiari per se , 
parte illustTati dal raziocinio , ne risulterà 
l’evidenza . Una piccola parte di queste au- 
torità che vantaste a favor vostro , vi fareb- 
be lieto della vittoria . E i‘> per averne un 
si gran numero dovrò persuadermi di avere 
il torto ? Siate il mio giudice , se vi piace; 
e intanto esaminiamo la Scrittura . 

E’ registrato nella Genesi ( c. ^6. v. 23. ) 
come nella gran fame dell’ Egitto Giuseppe 
comprò , e assoggettò a Faraone le campa.- 


Digiiized by Google 


gne del Regno : Ptceter tenwn Suce d)^ 
tnm , 7 «cp a Re^e tradita fuerat eis : qni^ 
bus et stutuTa cibaria ex horreis puhiicis 
proebebantiir , et i (circo non sant compulsi 
vendere possessiones suas , Ex eo tempore 
itsque in iu\esentein die/n in universa ferra. 
Egypti Regibus quinta pars solvitut , et 
factum est quasi in Legem^absque ferra Sa- 
cerdotaLi^qiue Ubera ab hac corni itone fui t » 
Mi par di sentirvi adesso alzare un tiio-io 
disdegnoso , e dire : questo passo noti fa 
per noi : questo p^ttsso non è diretto agli 
adoratori del vero Dio . Se gl’ Idola-tri eb^ 
bero tanta cura dei lor. Sacerdoti , erano 
Idolatri ; non può farsene argomento con- 
tro j Cristiani . Che volete , che io’vi ri- 
sponda? Vi risponde il Grisostonio (m Gen^ 
Hom. 'b^. ) . Odano quelli , che ora vi- 
vono , quanta cura si nutriva una volta pe* 
Sacerdoti degl* Idoli , e imparino ad onora- 
re almeno egualmente coloro , a’ quali fu 
confidato ogni divin Ministero, e i quali fre- 
giati sono del Sacerdozio . Imperocché s& 
quelli , che erano nell- errore , avean tnntfi 
cura degT Idoli , e riputavano , che fosse 
onore fatto- agl’ Idoli 1’ onor prestato ai Sa- 
cerdoti ; di qual condanna non soii" degni 
coloro , che al presente distruggono Ciò-, 
che all’ onor loro si appartiene ? . Non 
vogliam dunque mostrarci inferiori a colo- 
ro , che prestano tanta venerazione ai Mini- 
stri degl’ Idoli : ma quanto é lontano 1’ er- 
rore dalla verità , altrettanto si distinguano 
i* Sacerdoti degl’idoli da quelli di Dio , Sic- 

5 - 
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che secondo il pensar del Crisostomo quel 
esempio degpliEg^iziani non solo ha forza per 
noi , ma più per noi , che per essi . Sicché 
non solo immuni , ed onorati debbon essere 
ì Sacerdoti di Dio,, ma più onorati , ed im- 
muni , che non 1’ erano i Sacerdoti Egizia- 
ni . Ora rispondete , se vi è in grado , al 
Crisostomo , che iam’ inoltro più innanzi • 
Leggiamo in Esdra (e. 7. , che 

per comando di Artaserse fu pubblicato un 
editto , in cui era compreso il seguente ca- 
pitolo; Vobis- quoque notiim facinuis de nni^ 
versis Sucerdorìbus , et Levitls , et Canto- 
ribus et J amtoribus , Nathinceis ^ et Mi- 
nistris Domiis Dei hiijus ^ ut vectìgul ^ et 
tributum^et aimonas non habeatis potesta- 
tem imponendi super eos . Eccovi Artaser- 
se , che riconosce anch’esso la dignità Sa- 
cerdotale, che ci conférma l’uso antichis- 
simo della immunità , un Re Idolatra , che 
ammaestra gli adoratori del vero Dio ■. Ma 
Dio stesso non avea forse donato 1’ Fmmu- 
nità ai Sacerdoti ? Il vero è che nelle sa- 
cre Pagine non leggerete nè pure una vol- 
ta , che i Sacerdoti abbiano contribuito ga- 
belle di alcuna sorte alla Repubblica ► Leg- 
gerete bensì , che i Sacerdoti viveano delie 
cose consecrate a Dio> e db , che a Dio ^ra 
conseerato , non ritornava addietro (^Levit. 
cap^ ult. z;. a8. ) : Qjjid quid fuerit conse- 
cratum , Sancta Sanctorum erit Domino . 
JE pur sapete , che i Sacerdoti Ebrei erano 
di gran lunga più ricchi dèi nostri ..E jnir vi 
è noto , che il popolo- non mai si lagnò dà 
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tale Immunità . Che direte dunque , o Si- 
g-iiore? Se alla'diguità dei Ministri- dell’ an- 
tico Testamento fu accordato tal privilegio , 
perchè vorrà negarsi ai Ministri’del Cristia- 
nesimo ? Forse la" gloria', e la dignità di 
questi é inferiore alla gloria di Mosè , e alla 
dignità di Aronne ? Udite pure San Paolo 
^ epi ad Co/v c. 3. )': Qj,iòd si minisrmtio 
morTis Utteris deformata in lapidibus fiiit 
m’ gloria ; ita ut' non possent' intendere fi Lii 
Isrtiel- in facieni Mogsis propter' gloriain 
viiltiis' ejus y-quce evaciiatiir ; qmmodo non 
viagis- ministratio'Spirìtiis erit in gloria ? 
Nam si ministra rio damnationis’ gloria- est : . 

multo magis ab'undat mimsteriiun justitiae 
ih gloria^ . Eccovi adunque dei passi , i qua- 
li non provano direttamente l’ Iniinunità fra 
Cristiani',, ma che convincono eguàlinente 
per un discorso- facile', piano , e necessario? 

Ghe direste , se i Sacerdoti Ebrei fossero 
stati soggetti ai tributi , e gabelle ? La cau- 
sa per voi sarebbe vinta . Direste , che non 
è fuor di' ragione l’esigere i pubblici aggra- 
vi dagli Ecclesiastici , poiché ne abbiamo 
T esempio nell’ antico’ Testamento . Ciò , 
che voi allora direste , io lo dico per contra- 
rio , e' con più ragione a mio favore . Questo 
argomento avrebbe forza per voi . Solo per 
me non dòvrà farsene ve'run conto ? 

Entriamo orameli’ esame di un passo* del 
Vangelo ,- che ha sollevato-’ gran q’aistionì 
dall’ una parte , e dall’ altra , senza che o 
gli uni , o gli altri abbian ceduto il campo 
all’ avversario . Io vi prometto sin dà ora di 

c it 
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essere condiscendente più che non sia neces- 
sario , purché Voi siate del pari discreto , e 
ragionevole . Il passo è registrato al capo 
decimo settimo di S. Matteo, ed é il seguen- 
te : Essendo venuti gli Apostoli in Cafar- 
nao , coloro , che riscuoteano il didracma , 
si appressarono a Pietro , e gli dissero : Il 
vostro Maestro non paga egli il didracraa ? 
Et Clini wnissent Cupfiurnuiini , aecesse^ 
ritnt , qui diilracliinu accìpiehunt ^ ad Pe- 
frulli , et dixeruìit ei : Magisfer ve ster non 
soLvit didt achilia V Pietr-o rispose : sì lo pa- 
ga . Ed essendo entrato nella casa , Gesù Io 
prevenne dicendo : Che vi pare , o Simo- 
ne ? I Ue della terra da chi ricevono il tri- 
buto , o il censo V I>a lox figliuoli ,, o dagli 
stranieri ? Ed egli rispose : dagli stranieri 
Disse allora Gesti dunque i figliuoli sono 
liberi : Alt etiam . Et ciiin intrasset in do- 
miuìi , prcpvenit eiiin Jesus dicens : Quid ti- 
hi videtur Simon V Reges terree a qii’btts 
accipiunt tributiun , veL censiiin A fiLiis 
siiis , un ah alienìs V Et ULe dixit : ab ulie- 
nis .Dìxitilli Jesus: Ergo liberi snnt JiUi , 
Da questo passo più cose discemlono con 
tutta evidenza . Primo , che i figliuoli del 
Ke non pagano tributo . Questo sta espres- 
so chiaramente , e la pratica universale lo 
conferma . Secondo , che Gesù Cristo come 
Figliuolo di Dio era esente dal tributo . La 
cosa è manifesta , se si rifletta , che altri- 
menti la parità de’ Re della terra recata da 
'Gesù .Cristo sarebbe inopportuna . Terzo-, 
che anche Pietro era esente con Gesti Crl- 
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gto , perche e^li era dice S. Ambrosio (e/;; 
r. ) in adoptìonein adscitns a Putre fhu* 
gratiam . Qliindi è , che volendo pur^ Gesìt 
G listo pagare il tributo per nou dare scau- 
clalo a’ Guid-ei non disse: Ne scanialii^eni 
‘eos : \mi ne scUndaliiemits eìs : Non disse ; 
da eis prò me; ma pio’tne et te . Gesù Cri- 
sto quantunque potesse pagare il tributo 
dalla borsa comune tuttavia fece uh mira- 
colo per mostrare , che il tributo non pote- 
va esigersi da quel peculio . Afa il miracolo 
fu fatto anche per Pietro . Vade ad mave\ 
et mifte hainwii : et etint pisceni ^ qui priiis 
ascenderir, folle:, et aperto ore ejus invelile^ 
statereni ; illuin siunens da eis prò me , et 
te . D-unque Gesii Cristo- considerava Pietro 
nelle stesse ragiom della propria persona » 
Quarto finalmente , se Pietro fu dichiarato 
esente , in conseguenza anche gli altri Apo- 
stoli , anche i successori degli Apostoli , e 
tutti gli Ecclesiastici ; perché Pietro rap- 
presentava il Collegio * Apostolico , e quan- 
do non ostano particolari circostanze , nella 
Scrittura il parlare diretto a Pietro è diret- 
to anche" agli altri ; né potrebbe in questo 
daso addursi disparità , per cui Pietro sia di-^ 
'chiarato esente , e' non anche gli altri Apo- 
stoli . E in fatti non sono gli Ecclesiastici 
in singoiar modo ’figliuoli.di Dio , a’ qinli è 
*detto con più ragione ciò , chefir detto de’ 
‘Leviti ( Deuft c. Hi.") Sfatnesqire Levita s.... 
'Et consecrabis ohlatos rìofnini. Ac separa^ 
'bis de medio flioruni Israel , ut shìt Mei . 
'Figliuoli i che sono- sostentati dalle ren-dite 
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del loro Padre. Figliuoli che riconcillatto 
il Padre coll’ uomo acuì Dio stesso è di- 
venuto lor porzione , ed eredità , che hanno 
le Chiavi del Regno del Padre loro , la cui 
dignità è quindi suprema , e reale . 

Ora negatemi alcuna di queste cose , che 
io chiamo evidenti , senza sconvolger le leg- 
gi tenute d’ ordinario nell’ interpretar la 
ScrittuTa , senza dissipare i pensieri comu- 
ni fra’ Santi Patlri , senza contorcere i sensi, 
e il metodo del raziocinio , e del discorso . 
Ma io non vanto per anche la vittoria . Re- 
sta a sciogliere una quistione per porre la 
cosa all’ ultimo punto della chiarezza , e 
della evidenza . , 

Si quistiona , se il tributo pagato da Gesii 
Cristo fosse tributo dovuto a Cesare , o al 
Tempio. Se tal tributo era dovuto a Cesare , 
la causa è terminata . Gesù Cristo si rico- 
nobbe esente dal tributo insieme con Pietro , 
e quindi col Collegio Apostolico , e co’ lor 
successori . Questo l’abbiara veduto . Ma 
tal tributo era tributo di Cesare . Dunque 
Gesù Cristo , e Pietro , e il Collegio Aposto- 
lico , e i lor successori sono esenti dal tri- 
buto di Cesare . Se volessi sostener questa 
• opinione , cioè , che tal tributo fosse tribu- 
to dovuto a Ce^are , la sosterrei colla mag- 
gior parte degl’ Interpreti , e con molli fra 
SS. Padri . Ma vi replico , voglio esser con- 
discendente di soverchio ; vi conceda , che 
per questo passo gli Ecclesiastici non sono 
direttamente assoluti dal tributo di Cesare; 
e mi appiglio col Crisostomo a credere , che 
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tiil tributo fosse tributo dovuto al Tempio 
. Ma che ! Le' mie ragioni- si sosteiigonof 
tuttavia^per una deduzione legittima', e. ne- 
cessaria. Uditemi ; Gesù Cristo si riconob- 
be esente dal pagare tributo" al Tempio', o 
cliciam meglio a Dio*,, insieme con Pietro , 
e cogli Apostoli', e co’lor"successori‘ . Dun- 
que , io dico, molto piti dal tributo di Cesa- 
re .'Qualunque ragione , che si adduca', per 
cui Gesù Cristo protestò 1’ esenzione Eccle- 
siastica' dal tributo del Tempio , cresce di 
forza per- mostrare l’ esenzione dal' tributo 
di Cesare . Sieno' immuni gli Ecclesiastici 
dal tributo del Tempio-, perchè le rendite 
Ecclesiastiche non sono lor proprie , perchè 
anzi eglino sono- da Dio sostentati ,- perchè 
la lor dignità di figliuoli- dì Dio gli dispen- 
sa : questi titoli non gli costituiscono-molto* 
più immuni dal tributo de’ Laici ? Anzi ra- 
gionando sopra i dati del Vangelo non con- 
trastati da veruno ,. dico* eziandio’ qualche 
cosa di più . Se i figliuoli de’ Principi non 
sono ad essi debitori di tributo , molto me- 
nò son debitori a’Principi i figliuoli di Dio 
Primo,perchè in- riguardo' alla dignità ,. sic- 
come Dio è maggior de' Monarchi ,. cosi so- 
no maggiorai figliuoli di Dio de’figliuoli de* 
Re . Secondo,perchè' in riguardo al dover di 
natura , se i Re debbon sosteotare i lor figl; 
carnali, molto più i loro- padri spirituali : e 
se sarebbe* indegna cosa esiger tributo da fi- 
.glj , lo- sarà molto più esigerlo da’ Sacci (lu- 
ti . Or vi domando- ,. queste deduzioni non 
8on ebiare , legittime , appoggiate al comun 
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sentiiTiento , ed alla verità ? Vedete adait'^ 
que , che per quanto ie voglia mostrarmi in- 
dulgeute , con tutto ciò non mi mancano au- 
torità , e ragioni da soddisfare a qualunque 
iiom ragionevole , che ci viva . 

. Se anche mi voleste negare in questo pas- 
so 1" evidenza , non mi dovrete almen con- 
cedere , eh’ esso ha grande apparenza per 
me , eh’ egli è assai duro per voi ? E vi fa- 
rete a credere , che Gesù Cristo abbia dato 
in mano agli Ecclesiastici quest’ arme della 
sua autorità cosi vistosa , e apparente , in- 
tendendo tutt’ altra cosa da quel , che S'Ho- 
nano le parole , da quel, che mostrano le 
circostanze , d-a quel , che ne nasce , e ne 
deriva per giusta , e necessaria conseguen- 
za? Se avesse chiaramente dichiarate in al- 
tro luogo il contrario , allora mi darei per 
vinto . Ma nè pur questo . So , che alcuni 
de’ vostri male a proposito citano quel det- 
to di Gesù Cristo, Reddite qiuv sunt Casuris 
Casari , et qua sunt Dei Deo . Ma che co- 
«a ha detto Gesù Cristo - in quel luogo , se 
non di voler , che si dia a ciascuno ciò- , che 
a lai s’appartiene ? Ma al Principe s’appar- 
tengono. i tributi della Chiesa ? Questo è 
ciò, di cui si quistiona : questo è ciò, di 
cui Gesù Cristo non ha parlato in quel luo- 
go : ma contro cui ha parlato , dove ha det- 
to ; Ergo liberi sunt fìlii . Più , ancora più • 
A chi appartiene la spiegazione delle Scrit- 
ture , a chi spetta l’interpretare i sentimen- 
ti di Gesù Cristo ? Ai Filosofi miscredenti , 
ai Politici carnali , ai zelanti Ipocriti , o al- 
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ki Chiesa? Non v’ha dubbio ^ che appar- 
tiene alla Chiesa . Or bene vegliamo , qual 
sia stato il sentimento de’ Padri , e de’Con- 
€ilj , da che convertiti i Monarchi alla Fede 
Vi fu luogo ad usare de’ privilegi Ecclesia- 
stici . Se non avessi altra cosa a favor mio , 
non sarebbe sovrabbondante per farvi arren- 
dere alla verità ? 

- Entra S. Girolamo, e ragionando sn quel 
passo di S. Matteo , così conchiude ; ILle 
( cioè Gesù Cristo ) pronobis Criicem sit~ 
stimiit , eT tributa reddidit : nos prò illins 
honore tributa non reddimus , et quasi fiLii 
Regis a vectigalibus immune s siimiis . No- 
ttate oltre r autorità del Santo due ragioni, 
eh’ egli adduce a mio favore . Primo , che 
Gesti Cristo ha pagato ben altro tributo pe’ 
Sacerdoti soffrendola morte per la salute 
de’ Popoli , e dei Ke . Secondo , che gli Ec- 
clesiastici sono esenti dal tributo in rispet- 
to , e ad onore di Gesù Cristo , onde saria 
un toglier 1’ onore a Gesù Cristo 1’ esiger 
tributo dagli Ecclesiastici r , 

Già il sentimento delGrisostonio l’abbiam 
veduto più sopra : Audiant , qui mine vi-' 
vunt , quantam olim ( /E'ggpti>Reges ) Sa- 
cerdotum idolorum ciiram habuerint ^ et di- 
scant , ut vel saltem parem habeant hono-' 
rem his , quibus omne Dei minisrerium crc' 
ditum est , et qui Sacerdotio insigniti simt . 
Udiamo ora S. Ambrogio , da cui gli avver- 
sar; , come vedremo , si sforzano di pren- 
der l’armi ,onde opprimere la nostra càusa . 
, Eccovi cib , eh’ egli scrive nella sua let- 
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tcra a Giusto : Non solvnnt trihiifum , 7///-' 
bus portio Deus est. Ideo Dominns aìt ; m/-' 
dite', ìdest vos reddite , qui proTitlistis ima- 
ginem Ccesaris , apud quos invenitur . Ego ' 
nihH debeo Ccesari quia nihil htijiis mundi 

habeo Nih/l debet Petrus nihil 

Apostoli mei , quia non sunt de hoc miindo , 
etsi in hoc miindo sunt ì sed j am non sunt 
de hoc mundo; quia mecuni sunt supra mun- 
dum . Ergo quod Divince legis esty solvi jif 
betur , non qitod Ccesaris .■ 

0 ue sole riflessioni, o Signore', sopravan-' 
znno al nostra clisegno.Primieranieate,Sant’ 
Ambrogio asserisce che non debbono pa- 
gar tributo coloro la' citi' porzione è Dio 
medesimo ; e vuol dire i Sacerdoti i quali 
vivono dell’ Altare; cioè della porzione di 
Dio , come vivevano* gli antichi Sacerdoti 
a’ quali Dio stesso avea detto Q_Niim. 18. v, 
ao. ) ; Kgo pars\ et hcereditas tua in medio’ 
fUiorumrlsi'ael . In secondo luogo ,. se gli 
Apostoli non erano tenuti a pagare il tributo* 
a Cesare \ dunque nè pur’ gli Ecclesiastici , 
perchè non puh assegnarsi tra i primi , e gli 
ultimi una conveniente' disparità . Ora il 
Santo chiaramente' assolve gli Apostoli da 
un tale tributo, come apparisce dal testo ri- 
portato . Dunque per qual cagione obbligare 
al tributo i lor successori , dei quali a rao- 
tÌTo-del lor ministero', e della lor professio- 
ne potria- dire egualmente Gesù Cristo : Non 
sunt de hoc mundo\ etsi in' hoc mando sunt ; 
sed jam none sunt de hoc mundo\, quia 7 ìie~ 
cumsunt supra immdu/n • E dee ben dirsi , 
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che presso a* questo Santo avesse gran' peso 
la dignità sacerdotale per considerare il Cle- 
ro esente dal irihuto^, poiché anche in altro 
luogo asserisce , che Giuseppe riservò im- 
muni' dal’ trihutoi Sacerdoti- (t?/). J7. 
apmlEgyptios quoque invìolubiUs IiabereTiir 
relìmo Sucerdotalìs . Passi cosi chiari a fa-' 

D 

vor nostro , che Odone Arcivescovo di Gan- 
tuaria non dubitò di usare dell’ autorità di 
questo Santo a un tal proposito nelle sue 
Costituzioni pubblicate l’anno 9^1-5. ( ap. B/- 
ner, purt, 5, c. ) : Non liceaT uli^ 

ciiiceriswn ponere super Ecclesiam Dci^qnia 
filli Ecclesice.j idest Filiì Dei ab onmi ccnsii 
terrestri immunes^ siint in Olimi regno . Ani- 
brosiiis ait : Ecclesia Dei libera est ab omni 
censii Priiu ìpis . 

Niente men chiaro ha parlato S. Agosti- 
no , in guisa che potrebber piò facilmente 
gli avversari accusarlo di contraddizione , 
che pretendere di trarci di mano quest’ ar- 
me della sua autorità' . Udite , com’ egli ra- 
giona , e conferoK» al tempo istesso quanto 
ho di sopra asserito ( t evang. qu. 
a.T. ) : In omni regno inrelligendnm est , 
liberos esse filios , idest non esse vectiga- 
les . Multo ergo mugis liberi esse debent in 
qiiolibet Regno terreno filii Regni illiiis , 
sub quositnf omnia Regna terrena . Questo 
passa non è unode’piò chiari , che possa re- 
carsi per ispiegare qualunque passo piò os- 
curo dello stesso Agostino ? Anche S»Ila- 
rio area detto di Gesò Cristo ( in Matth. 
17. ) Scandalo igitur prcestat , ut solvat , 
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cccteriim a debito lefris est liher . E poco 
do ])0 ; Si eiiim nihil Ccesu'is penes nos rese-~ 
derit , condìtione reddendi et , qii r sua 
siint , non tenebimiiì' . Notate bene , che io 
non dissimulo cosa alcuna a fa\ror vostro . 
Da S. flario potreste arg^omentare , che gli 
Ecclesiastici del bou pagar tributo di tutto 
ciò , che alla Chiesa non han rinuncialo , 
di tutto ciò , che è lor proprio . Nè io vo- 
glio oppormi ora a questo argomento . Ma 
voglio bensì , che voi altresì concèdiate , 
che secon<lo la inerite di S. Ilario i poderi 
della C^hiesa son poderi , che non son di 
Cesare , e gli Ecclesiastici amministratori 
di tai poderi non debbono a Cesare il’ tribu- 
to . Cosa , che per legittima deduzione io 
conl’ermo altresì coll’ autorità di qiic’ Pa- 
dri , che i Beni Ecclesiastici chiamano Beni 
di Dio , e i cui passi Vi ho recato nella pri- 
ma lettera r Imperocché non potrete' mai 
persuadere ad alcuno , chei Monarchi pos- 
sano nei Beni di Dio distendere i lor diritti ; 
onde Injuroso Vescovo Turonense al Re 
Clotario , che pretendeva la terza' parte dei 
proventi Ecclesiastici non dubitò d’ intiraa:- 
re ( Gregor. Tur. /. ) r ' Si voiiieris res 

Dei tollere , DoiHìmis regnnm tiutm veloci- 
Ter aiiferet. Unite ora a tutte queste autori- 
tà quella altresì dì Beda , il quale insegna 
( ad c. ^2* Geììes, ) , che la Terra de’ Sa- 
cerdoti esente dalle gabelle significava i Ec- 
clesiam liberaina censn Mundi. E recate- 
mi vc^i de’ passi chiari come questi a prò 
vostro , e comincierò a dubitare delk mie 
ragioni ? 
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Chiuda questo g-euere di prove A^obar- 
do , il quale ci in.inifesta qual tosse l’opinio- 
ne de'Dottori della Chiesa su questo punto . 
Egli fa r interrogazione, perchè Gesù Cri- 
sto oprasse un miracolo , affine di pagar il 
tributo : e dice ( l. de dispens . ) : Respoif 
siim est a Doctiìribits EccLesicc , quia Dorni- 
' nici Loculi in puuperes , et in diesfestos ex- 
pedenbuntur , et ciiin egrisset necessitas , in 
alimenta discipuLorwn Domini : noliiisse Do- 
minwìi rem paiiperum in piibLicam exacfio- 
nem mittere ; sed omnipotenfi virtufe , 
quod iitiqne pwiperum non e rat , de mari 
follere , et fìsco reddere volitisse , ut far- 
jnarn daret disci pulis , quam Ecclesia com- 
inendarent . Dopo ciò quantunque il senti- 
mento de*^ Padri sia cosi evidente a favor 
nostro , tuttavia non mancano alcuni , i 
quali studiano di offuscarlo con alcuni testi 
oscuri , e male interpretati . Prima di ri- 
spondere ad essi io voglio premettere alcu- 
ne osservazioni . 

- I. Quand’anche alcuno de’SS. Padri aves- 
se parlato in contrario , non può prevalere 
la sua autorità contro a tanti altri , che par- 
larono a favor nostro . 

II. La piu parte de’ SS. Padri scriveva , e 
parlava in tempi oscuri, e pericolosi . La 
elottriua dell’ Immunità- avria dato scandalo 
a molti , e a niuno avria giovato . Potevano 
i SS. Padri- in un punto , che non era di- 
ehiaratò di gius divino, dissimulerei lor 
privilegi ,*e parlando coll’opinione degli al- 
tri schivare le quistioni inutili , e pericolose ► 
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• III. I SS. Padri non avevano tanti argo- 
menti , su cui stabilire 1’ Immunità , qinmti 
noi ne abbiamo al presente . Non aveano il 
sentimento de’ Dottori i più gravi , e 1’ au- 
torità non- interrotta di tanti Concili , la 
pratica ordinaria della Chiesa , le concessio- 
ni degli stessi Imperatori , nè tutte quelle 
ragioni , a cui fuori del caso , e del bisogno 
non si fa una seria attenzione . Non sarebbe 
dunque meraviglia che avessero scritto di 
quel tempo in termini , eh’ essi medesimi ri- 
fiuterebbero al di d’ oggi .. 

IV. Finalmente è mestieri distinguere nel- 
le frasi de’ SSv Padri* if diritto negato al 
Principe di esigere , e il difitto* conceduto 
al Principe di- domandare Di più altro è 
che la Chiesa debba come gli altri sudditi 
soccorrere il Principe a titolo di tributo-; al- 
tro è\ che debba in' alcune circostànze sov- 
venirlo a titolò'dt amore ,, e di gratitudine . 
In somma convien tener ferma la nostra pro- 
posizione : La Chiesa è esente , il Principe 
non può esigere . Questo è ciò , che l’ auto- 
rità de’ SS. Padri non ha'contrastato . 

Mi opporrete atlunque quel celebre passo 
dlS. Ambrogio (OraT de BasU,Mon TradJ):Si 
tributiim petit \ non negamiif ^ Agri Eccle- 
sia' solvunt' tribù film ....Solvimns qiice sant 
Ccpsaris Ccesariet quee siint Dei Deo » Tribù- 
finn Ccpsarisest:, non negatitr» se vi sov-.. 
viene; io hogià pervenuto questa difficoltà nel- 
la prima mia lettera .■ Lasciando da parte 
molte interpretazioni, che si danno a questo 
passo,, io mi appiglio a quella, che vi accen— 
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mile . Le terre della Chiesa erano terre dette 
tributarie , le qjiali erano passate alla Chie- 
saeoi peso de! tributo^! divoti donando alla 
Chiesailor camplnon aveano facoltà di sgra- 
varli di questo peso in danno’ dello Stato , 
che era già in possesso di una taLcontribu- 
zione. Cosi le terre erano state trasferite al- 
Ja Chiesa con questi aggravi, e la Chiesa se- 
guitava a pagar a Cesare ciò , ch’era di Ce- 
sare . Anche af presente in più luoghi esiste 
su le campagne de' Cittadini un peso , che 
chiamasi ’A terratko . Se u'ndivoto volesse 


donare alla Chiesa. le\sue Campagne » po- 
trebbe egli sgravarle del t erratico- mediante 
questa sua donazione ? Nò certamente : per- 
chè egli può ben donare il suo , ma non 
. quello del Principe e dello Stato , come 
vi ho rungamente- provato nel primo caso da 
.me proposto. - Così dunque nè pure a’'tem- 
pi di Sant*' Ambrogio le terre tributarie po- 
tevano* esentarsi dèi tributo , o fossero det 
laico o passassero alla Chiesa ..Voi vedete 
adunque , che. l’àddotte-espressioni del San- 


to* niente oppongono- alla nostra- causa , e 
potrebbero usarsi prudenteihente anche dal 
più tenace difensore della Immunità . Ma 
io- torno- a ripeterlo ,-se non ostasse la con— 
. tràddizione , che non può supporsi nel San- 
, to ,, verrei .di leggieri a condiscendere alle 
.vostre- richieste-. • Or bene , se voi perla 
. vantata autorità di un santo Dottore preten- 
dete la- vittoria a favor vostro , e volete , 
eh-e ràutorità di un solo decida una scabro- 
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sa coatroversia , nonpoticrio prevalere con- 
tro a voi , adcUicenclo iti campo 1’ autorità 
di molti suoi pan rinfrancfrta fiali’ autorità 
de’ Concili , e da molte , e più sane ragio- 
ni ? Guai alla Fede , e alla Disciplina Eccle- 
siastica , se il sentimento di uno , o di un 
altro fra SS. Padri dovesse sopraffare 1’ au- 
torità di tutta la (Chiesa t 

Veggiamo ora , se possiate meglio difen- 
dervi coir autorità di Sant' Agostino , co- 
me studiosamente vorreste . Eccovi le sue 
parole ( fract. 6. in Joun.’y: Qj/o jnrc de'- 
fendis Villas , divino un hninalno V Divt- 
nwn Jns in Scrìpturirhaheimts , hiimaniun 
jiis in le^ihns Restituì . Idndc qiiisqne posse- 
dei , qiìod possidet V Nonne jiire human O'^ 
fare ergo hninano ? jure Impei afoniin . Voi 
ragionate su questo passo di una marniera fa- 
cile , e vistosa . Conforme al parere di Sant’ 
Agostino anche la Chiesa possiede per di- 
ritto Imperiale fonie gli altri sudditi., 
dunque anche la Chiesa a par degli' altri e 
‘debitrice di tributo-. A meraviglia . Mu 
pure Santo Agostino non ne deduce' questa 
conseguenza ; Liberi' esse dehenT in qnoli- 
b et regno Terreno fdiì regni illius , sub quo 
^siint omnia regna terrena . Esaminiamo 
dunque le circostanze del testo , e vedrete 
su qual supposto s-i appoggia la vostra diffi- 
coltà . A chi parlava Santo Agostino , 
quando così parlava ? Egli parlava agii Ere- 
tici , i quali pretendevano alcuni fondi del- 
d'a Chiesa . Il Santo gli rifiuta dicendo , 
che essi non appartengono alla- colomba , 
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cioè alla Chiesa , e perciò che non hanno 
alcun diritto sit i poderi della Chiesa ; Co- 
Uiniba uutein Ecclesia est . Quid clainas : 
non (Itvoruhiinus viLlus ; colnniha illas ha- 
beat . Qucerujit , qu(jc sir coluinba , er ipsa 
habeut . Ora ripiglia il Santo , essendo voi 
fuori della Chiesa , che altro gius potete voi 
produrre a favor vostro se non se il gius 
umano ? Ma il gius umano delle leggi , e 
degrimperatori proibisce agli Eretici di pos- 
sedere alcuna cosa a nome della Chiesa : 
dunque non avete alcun diritto ai ]>oderi 
della Chiesa . Legiinfiir eiiun leges niun 'fe- 
sta-, ubi prxjtceperiint Iniperatores , ut // , 
qui propfer EccLeslce Curfvdua- communio- 
nem iisiirpaut sibi nouien Cticistianum , nec 
voliint in .pace ^colere pacis aucTorem , nihil 
nomine EccLesice valèant possìdcre . Ma ri- 
piglia r Eretico : De divino jiire ago . Dun- 
que , risponde il Santo : Evungeiium reci- 
remus . Ma perchè V , Forse per vedere , se 
la Chiesa Cattolica possa , e debba possedè^, 
re V No : ma per vedere , se 1’ Eretico ap- 
partenga alla Chiesa Cattolica r J/ ideamiis , 
giiousqiie Ecclesia CathoLica (.hrisTi est , sii" 
per .quam venir .coLuniba ^^quce docuit ; hic 
est qui bapti^uT , 'Qiio ergojiire divino pos- 
sideqt , 'qui dicit ; ego bapti^o ; ciim dicat 
coliimba : hìic est qui baptqat : cum dicat 
Scriptiira : Una est coLiimba mea , una est 
jìiatris siice V Qjj.are laniasti coliimbam ? .••• 
Ergo fraTres mei , si ubiqiie non Jiaheut , 
jqiùd dìcant , ego dico vobis quid faciant . 
Veiiiant ad CathoUcam , et nobiscum habe- 
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hiinr non solum Terram , secl edam illiim , 
qnifecit Cceluin , et Terram . Per qual mo- 
tivo , dunque Sant’ Agostino nega all’ Ere- 
tico di potergli conceder que’ fondi per di- 
ritto divino V Forse perchè la Chiesa non 
possiede per divin diritto ? Anzi' tutto all’ 
opposto , perchè essi non son della Chiesa , 
Sicché pare a dir vero , che secondo la men- 
te del Santo , se l’ Eretico appartenesse alla 
Chiesa, potria possedere i fondi della Chie- 
sa per diritto divino ; o a dir meglio potria 
amministrare i poderi, che per divin dirit- 
to appartengono alla colomba come deposi- 
taria delle ufFerte de’ Cristiani : Qucerant , 
qiice sit coliimba , et ìpsa Tiahcat . Nam no- 
sTìsfrufres mei , quia vill^e isTce non siint 
Aiimistini . Il certo è per lo meno , che il 
Santo nulla dice , che possa applicarsi alla 
Chiesa Cattolica , e a’suoi Prelati; ma piut- 
tosto conchiude a favore di -questi colle pa- 
role , che ho recato di sopra ; Veniant ad 
Catholicam , et nohisciim habebunt non so- 
liim Terram , sed etiam illiim , qui fecit 
Cceliim , et Terram. 

Molto meno ha poi forza ciò , che si op- 
pone coll’ autorità di S, Bernardo . Il Santo 
scriveva in questi termini ( ep. 19.) : Alio- 
qui non renuimus Domini Nostri sequi exem- 
plum , qui prò se non dedfgnatus est solve^ 
re censiun , parati et nos lihenter , qiice 
siint Coesaris Corsari reddere , et vectigal , 
cui vectigal , et trihutum cui trihutiim , 
prcesertim quia juxta Apostoliim non tam 
debemiis requirere datiim nostrum , quam 
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friictiun vestrwn ; Or bene , che vuole infe- 
rirsi da questo passo ? Che il Clero debba 
cedere alle richieste del Principe , e pagare 
il tributo ? Questo nè sempre si concede , 
nè sempre si nega . Che il Clero per suo di- 
ritto non sia «sente , che il Principe dal 
Clero possa esigere ? Questo sempre si ne- 
ga , e si nega coll’autorità dello stesso San- 
to , che centra a noi si adduce » Osservate 
come parla S. Bernardo,. Non neghiamo di 
seguitar 1’ esempio di nostro Signore , il 
quale non ricusò di pagare per se medesimo 
il Censo Il Sapto protesta d’imitar l’esem- 
pio di Gesù Cristo , il quale benché non ob- 
bligato pagò il tributo . Se San Uernardo 
si riputava tenuto a pagarlo , dovea cresce- 
re il suo argomento , e dire : Non neghia- 
mo di soddisfare al nostro obbligo , e di 
pagare il, tributo , poiché Gesù Cristo istes- 
so quantunque non obbligato il pagò > 

Volete voi credere , che San Bernardo 
avesse tralasciato di esprimersi in questi 
termini ,, se fosse stato della vostra opinio- 
ne , mentre era tutto intento a dichiarare il 
suo disinteresse , e a captivarsi l’ animo del 
Principe , a iCui scriveva ? Ma tutto all’ 
opposto . Il Santo sfuggi di mostrare quest’ 
obbligo , e perciò disse non renuimus , non 
disse rene/m/r . Disse parati eT nos -, nel qual 
luogo la particella, -er valendo lo stesso , che 
etiain , stringe sempre piu la parità del San- 
to con Gesù Cristo - 

Egli è vero , che S. Bernardo soggiunge : 
^kesitnt Ccrsaris Cesari , et vectigal cui 
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vecrigal, et trìbiifum cui tribiitwn . Ma co- 
me intende San Bernardo , che il tributo , 
e le gabelle del Clero soii di Cesare V Come 
lo era di Cesare il tributo pagato da Gesù 
Cristo ; Parati et Nos ( cioè come Gesìi 
Cristo ) librnter , qua; sant Ccesaris Cassavi 
reddrre , et vrctiguL cui vectigal , et tribn^ 
twn cui tribiifuin . ^)ra il censo sommini- 
strato da Gesù Cristo non era propriamente 
di Cesare , .perchè Cesare lo potesse da lui 
esigere ; dunque nemiuen il censo pagato 
dal Clero . Il tributo <lato da Gesù Cristo 
era di Cesare soltanto nella opinione del po- 
polo , e nel costume di pagarlo . E in que- 
sto senso , e non altrimenti può intendere 
S. Bernardo , che sia di Cesare il tributo 
Ecclesiastico . Tanto.è vero , che San Ber- 
nardo inteudea di concedere una cosa non 
dovuta al Piincipe , quanto è vero , che lo 
stesso Principe avea donato l’esenzione all’ 
Abbazia di Chiaravalle . Or chi dirà , che il 
Principe vi mantenesse ancora qualche di- 
ritto V O chi dirà , che S. Bernardo igno- 
rasse i privilegi accordatigli , s’ egli medesi- 
mo gli protesta in quella lettera ? Non è 
dunque manifesto , che S. Bernardo ha re- 
cato la parità di Gesù Cristo per adattar- 
la in tutto il vigore alle sue circostanze ;.cioè 
che siccome Gesù Cristo quantunque non 
obbligato pagò il tributo, cosi egli rinun- 
ciava del pari al suo diritto ? Altrimenti sa- 
rà mestieri il dire , che S. Bernardo inteii- 
dea luti’ altro da quel , che mostrano il con- 
testo della lettera , e le stesse parole del suo 
giusto argomento , 
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Ma io non vog'ho in questa occasione» 

trascurare un passo di S. Paolo opposto 
mille volte da 'nostri avversari ( ep. ad Roin. 
c. J j. ) J Omnis Aniina poTestatibus subii- 
mioribns subdita sir .... Reddife ergo om- 
nibus debita : cui vectigal vectigaL , cui ti- 
mor em timore m , cui honorem honorem . Di- 
ce dunque il Santo , che ciascuno sia sog- 
getto alle.suhhmi Podestà . Ma quali sono' 
tali Podestà ? Sono le Podestà competenti 
a ciascuno , perchè certamente i sudditi di 
Cesare non debbono' esser sudditi del Gran 
Turco , né per contrario i sudditi di questo 
debbon esserlo di Cesare . 0% i Principi 
son eglino Podestà competenti rispetto agli 
Ecclesiastici ? Di più San Paolo, ha detto , 
che si paghi il tributo , a chi si dee il tribu- 
to . Ma gli Ecclesiastici del;bono essi per 
giustizia il tributo a’ Monarchi V Qui sta il 
nodo della quistione , che S. Paolo non ha 
sciolto in questo luogo . Oltre a ciò quando 
s’ intima a tutti un precetto , s’ intende 
Sempre d’ escluder coloro , che per altre ra- 
gioni ne fossero dispensati . E in realtà 
quante volte la parola omnis nelle Scritture 
non significa strettamente tutti , ma soltan- 
to la maggior parte V Tanto più , che a da- 
re per ogni lato una generale estensione a, 
questo passo ne risulterebbe , che il Clero 
debba esser sogiretto ai Principi nelle rego- 
le altresì della Fede , e nella morale de’ co- 
stumi , cosa del tutto assurda . Ognuno ac- 
corderà , che S. Paolo non ha voluto assog- 
gettare a’ Principi la Chiesa nelle cose di 

ToìrnVl, d 


Fe<le , perchè dalia Scrittura stessa è mani- 
festo il contrario .. Dunque né meno nelTob- 
Lligo stretto , e preciso del tributo , perchè- 
da Gesì> Cristo istesso si rijeva l’ opposto , 
siccome abbiara veduto più sopra . Final- 
mente altro é dire , che il Clero sia sog-^et- 
to ai Principi , altro è dire , che i Principi 
abbian diritto di assoggettare *1 Clero Al- 
tro e' dire con Gesù Cristo , che se alcuno 
vi toglie il mantello , non abbiate difficoltà 
di lasciargli in mano anche la veste ; che se 
alcuno vi dà uno schiaffo, gli presentiate al- 
tresì r altra guancia ; altro é dire , che ta- 
luno abbia <ftitto di levarvi il mantello , e 
la veste , o di darvi una guanciata . Gli Ec- 
clesiastici sono soggetti ai Principi , e nelle 
» cui sono tenuti secondo i canoni ad 
osservare , e nei tributi , cui non rifiutano 
in molti casi di contribuire , e nella vita 
istessa , che dalle violenze de’ laici d’ ordi- 
nario non- difendono , Gli Ecclesiastici so- 
no così soggetti con dipendenza dal consi- 
glio, e dal voler della Chiesa, non dal pote- 
re , e dulia autorità dei laici . Sicché vera- 
mente il Clero ademjde il precetto dell’ A- 
postolo , salvo sempre i suoi diritti , e le 
particolari circostanze , che l’Apostolo non 
ha distrutto nel suo comando . 

Ma possibile , che S. Paolo comandi una 
cosa , e la Chiesa ne prescriva un’ altra ? 
possibile , che la Chiesa intenda meno la 
me i^e di S. Paolo , che uoa l* hanno intesa 
qiiat ro md accorti Politici ? Orala Chiesa 
ha ordinato^, che il laico non ardisca di esi- 
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ed ha muui- 

pià sacre , e 
jjiii formidabili . Dunque la Chiesa non ha 
interpretato in S. Paolo questo preteso do- 
vere degli Ecclesiastici . Io recherò breve- 
mente un estratto de’ canoni emanati nei 
Concili dal sesto secolo sino alle costituzio- 
ni del Tridentino . Dopo di ciò domanderò 
francamente a voi , qual parte di sacra au- 
torità non favorisca la mia proposizione ? 

Nel Concilio di Parigi l’anno 557. c. 1. 
Maledetto , e scomunicato chiunque usur- 
pa , o tocca sotto alcun pretesto , o colore 
Beni Proventi di Chiese , siano di qualsivo- 
glia Dignità , e Preminenza , Grandezza , o 
Ministero « 

Nel terzo Lateranense c. 19. Non s’ im- 
pongano aggravi alle Chiese , ed ai Chieri- 
ci dii’ Secolari , 

Nel Concilio Melfitano c. fi. Non sia le- 
citp a’ Laici di cercare alcuna esazione per i 
Benefizi della Chiesa , o per le possidenze 
paterne , o materne • 

Nel Concilio di Avignone l’anno IU09. 
c. 1 . si proibisce sotto pena di scomunica in 
ogni , e qualunque modo , che i laici non 
ardiscano di esigere, e di estorcere dagli 
Ecclesiastici taglie , ed esazioni di alcuna 
sorte , 

Nel quarto Lateranense c. 15^6. si confer- 
ma la scomunica del terzo Lateranense con- 
tro i Rettori delle Città , e contro gli àltri, 
che molestano le Chiese , e i Chierici con 
collette , ed esazioni . 
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gere da’suoi poderi il tributo , 
lo il suo comando colle pene 
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Nel Narbonanse nell'anno c. la, si 
stabilisce , che ai Chierici non s’ imponga- 
no taglie , e tanto i Governatori, quanto gli 
altri laici si ritraggano da queste taglie , ed 
esazioni anche colle censure della Chiesa - 

Nel Concilio generale di Lion fra gli al- 
tri delitti , che si ascrivono a Federico Im- 
peratore , uno é di avere aggravato i Chie- 
^rici , e le lor possidenze , di sussidi , e di 
tributi ( Tomuss. p. ,5. de Ben, ) . E confor- 
mi agli altri ConcJ; furono pure i decreti 
di Beziers aH’auno , di Nantes all’an- 

zio 1^6^. , di Colonia all’ anno 12(>6, , e di 
Wilburg all’ anno 1387. 

Nel secondo Concilio di Avignone all’an- 
on 1527. fu decretato , che i Chierici , e gli 
Ospedali , e le Chiese sieno difese secondo ì 
canoni dalle taglie , ed esazioni imposte da 
secolari , e che gli Ordinari non sien tanti 
negligenti su questo punto come in passato . 

Nel ConciUo d’Angers all’ anno 1.565. sta 
«registrato : Proibiamo , che alcuna Persona 
Ecclesiastica , o Secolare esiga tributi , o 
sussidi da persone , o terre Ecclesiastiche , 
o uomini di Chiesa senza consenso di quel- 
li , ai .quali appartiene . 

Nel Concilio di Costanza all’anno i^liS. 
si stabilisce , e si ordina ; Che niun Secola- 
re dì qualunque dignità anche Imperiale , o 
Reale sotto pretesto del consenso elei Ve- 
scovo imponga , esiga , o riceva dal Clero 
glie , imposizioni , o aggravi , e sussidi sen- 
za prima consultare il Romano PonteRce 
sotto pena delle censure . 
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Nel CoiiciH» Colonia ( pai^m 9. c. 10.) 
fa inserito , che l’ Immanità Ecclesiastica è 
cosa antichissima introdotta per gius divi- 
no , ed umano » la quale in due parti consi- 
ste , primo , che 1 Chierici , e le lor possi- 
denze sieno liberi da gabelle , tributi , e al- 
tri pesi secolari : secondo , che i rei rifagia- 
tr alle Chiese non sieno da quelle estratti , 
* Finalmente nel Tridentino (^sess. uì. c, 
20. (le ref, ) si dice , che l’ lima i iuta della 
Chiesa , e delle persoae Ecclesiastiche è isti-' 
tiiita insieme per ordinazione Divm i , e in-. 
sieme con sanzioni canoniche , e si racco- 
manda a’ Principi di non violarla per alena 
modo . 

Io non vi reco nè tutti i Concili , ni tut- 
ti i Decreti de’Papi raccolti , e registrati da 
mille altri , che sarebbon soverchi al mio 
disegno , e noiosi alla vostra sofferenz i . I 
Canoni , che vi ho succintamente addotti , 
sono sufficienti a decidere , che dal sesto se- 
colo sino al di d’ oggi si è creduto , essere 
propria de’ Beni Ecclesiastici l’ Immunità ^ 
e si è difesa con tutte le forze spirituali ; nè 
questo sentimento si é mai indebolito , nè 
questo precetto si è mai ritrattato . 

Ditemi pur , se volete , che la Chiesa 
non ha mai definito questo punto come do- 
g-ma . E’ vero - Ma che ? Solamente i do- 
gmi della Chiesa si hanno a rispettare , e 
della sua disciplina non dovrà farsene verna 
conto ? La Chiesa ha , o non ha vera auto- 
rità di stabilire la disciplina nel Cristiane- 
simo ? E* infallibile , che questa autorità a 
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no direttamente il dogma , ma tendono per 
altro secretamente a inde^bolire , e infamare 
r autorità della Chiesa , e a distruggere di 
mano in mananon uno , ma tutti i dogmi » 
e tutta la Fede .• 

Ci vuol altro , che gridare : interesse 
della Chiesa . Convien provarlo . Se la 
Chiesa non fosse altro che un corpo politi- 
co , converrebbe tuttavia addurre delle pro- 
ve concludenti di questa accusa . Non ba- i 
sterebbe il dire , che il tale ^ o il tile é sta- 
to notoriamente avaro , e interessato . Né 
uno , nè un altro é sufficiente argomento 
dello spirito di tutto un corpo . Ma perché 
si tratta della Chiesa , basta pronunziar la 
calunnia eia calunnia é già provata ^ 

Ditemi : dacché la Chiesa ha i neo n’ncia- 
to a stabilir questi canoni sopra l’ Immuni- 
tà , vi è stato tra i Papi , tra i Vescovri , e 
fra gli altri Prelati alcun uomo dabbene , e 
senza interesse V E’ mai entrata in alcun 
Concilio qualche persona di buon cuore , e 
di sano intelletto ? Si certamente . Ora é 
mai possibile , che in tanti Concili ninno di 
questi abbia mai rappresentato alla Chiesa 
questo sordido interesse cosi contrario allo 
spirito del Vangelo V Possibile , che Iddio 
non abbia suscitato alcuno' tra essi a levare 
questa macchia dalla Chiesa? Possibile, 
che solo i Filosofi , e i Politici veggano as- 
sai più che non hanno veduto tanti Padri 
del Cristianesimo ? Quanti assurdi si ara- 
nrettoffo in conseguenza di un solo assurdo , 

Il peggio é che la Chiesa ha stabilmente 

d tt 


Digitized by Google 



8o 

destinato il meno delle sue Rendite ag-li Ec- 
clesiastici , e il più ai Poveri , e alle Chie- 
se . Or come supporre questo interesse in 
chi fa disposizioni direttamente contrarie 
all’interesse ? Come provare attacco ad una 
passione in chi cerca tutti i modi di di- 
struggerla ? 

Confessate dunque una volta , che i vo- 
stri maestri fingono calunnie alla ventura , 
perchè trovano troppa fede alle loro asser- 
zioni . Confessate , che le autorità da me 
addotte formano un corpo troppo rispetta- 
bile : a cui se vi riesce di toglier qualche 
membro , ne restano infiniti da combattere . 
Pensate finalmente , che non avendo voi da 
oppormi , fuorché una truppa d’incoerenti 
Politici , non potrete resistere alla ragione , 
ed alla verità . 

Sin qui io mi son disteso nella soluzione 
del secondo caso da me proposto sino dalla 
prima Lettera . Kiraane ora ad esaminarsi il 
terzo , il quale dopo il sin qui detto impor- 
ta pochissima discussione , e piccolissimo 
esame . Il terzo caso fu questo ; Se i Beni 
della Chiesa ottennero dallo Stato un privi- 
legio di Immunità , di cui pacificamente go- 
dettero per raolto tempo , e ciò , che più sa- 
rebbe , per molti secoli ; si domanda , se poi 
lo Stato pentito per qualche motivo di un pri- 
vilegio accordato alla Chiesa , possa di sua 
propria autorità spogliarla della Immunità , 
c accomunare i di lei Beni a’ quelli de’ Lai- 
ci . Osservate bene , io voglio dire cos’i : 
supponiamo , che i Beni donati alla Chiesa 
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«Oli acqaistiiiorper se medesimi il diritto di 
Imiiuinità , ma che tuttavia 1’ Immunità 
venga loro donata come privilegio dallo Sta- 
to , puh dopo vari secoli lo Stato rivocare 
un tal privilegio ? • 

La soluzione è troppo facile , se si voglia 
attendere alla natura delle donazioni in se 
stesse , agl’inconvenienti , che dalle rivoca- 
zioni ne seguirebbero ’, e alla qualità della 
persona , a cui fu fatta in questo caso la do- 
nazione Imperocché una libera , e sponta- 
nea donazione 'é nna autentica , e legittima 
traslazion di dominio ,che costituisce il do- 
natario assoluto padrone della cosa donata . 
Se dunque non si può giustamente spogliar 
alcuno dei Beni , che acquistò per titolo di 
giusta , e legai compra , come potrà spogliar- 
sene chi gli acquistò per titolo di giusta , e 
legai donazione? Facciamo , che lo Stato 
avesse diritto d’irapor tasse , e tributi sopra 
i Beni della Chiesa . Ma se poi lo Stato ri- 
mise il suo diritto alla Chiesa , se la sgravò 
e ih allora , e per sempre delle imposizioni , 
se dei fratti , ch’egli avrebbe potuto perce- 
pir da’suoi campi, ne fece un dono gratuito ; 
e perpetuo alla Chiesa , se la Chiesa entrò 
allora legittimamente in possesso di questo 
privilegio , domando io , come , perchè ^ 
con qual diritto si vorrà dir revocabile que- 
sta donazione ? 

Éd ecco un altro fondamento della giusti- 
zia delle leggi ecclesiastiche, le quali riguar- 
ciano il privilegio della Immunità • Impe- 
rocché an àutico immemorahil possesso co- 
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stituisce presso tutti i popoli civiIÌ2nrati un 
positivo diritto . Quindi avverte il Ronca- 
glia nelle Animadversioni a Natale Alessan- 
dro ( hist. eccl. scemi- 5- cap. 6. art: 6. ) i 
priviiegii dati dai Principi alla Chiesa inter 
Ecclesice bona esse computauda , ac proin- 
de in ipsiiis dominiiun rransUsse ; ex qiiibiis 
inferunt , niiLlam modo habere Principe^ 
potestatem de eìsdem vet abrogandis , vel 
niiniiendis , Lo stesso Natale Alessandro 
( scec. 15. et ib, cap. 6 . in scIìoL 5 . ad ar- 
tic. 2*) confessa ^ che si qitce sint uegotio- 
ruiii species , in qiiibiis Clerici conspirante 
Legiim et Canomim sententia exempti sint 
a steciilari foro , in Jiis Diviniim peccare fa- 
teor , qiiicumqiie illa pri vile già violaverint ; 
quia fare Divino prohibetur , ne cuipiain 
jiis legitime quccsitwn aiiferatiir . 

Ma mi direte , questa donazione fu dan- 
nosa alle forze della Stato ; non potè dun- 
que farsi in pregiudizio delio Stato medesi- 
mo . Osservate quanti inconvenienti nasce- 
rebbero , se io volessi menarvi buona una 
tal difficoltà • Un mio Avo dugent’ anni fa 
donò un campo ad un suo domestico per gra- 
titudine di un lungo , e fedele servigio . 
Egli poi mori ricco di beni insieme , e co- 
pioso di prole . I suoi figliuoli , divise fra 
loro le paterne sostanze , si diramarono in 
piti famiglie , le quali fra le vicende dell’ u- 
mana fortuna impoverirono in guisa , che 
al presente non hanno più nè raen pochi 
palmi di terra , su cui distendersi a prender 
riposo • Dunque secondo il vostro principio 
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j>ot ranno queste povere fami^jlie fare una 
improvvisa irruzione sul campo posseduto 
ilai discendenti di quel beneficato Domesti- 
co dicendo : il nostro Avo non potè farvi 
nna donazione pregiudizievole alla posterità 
de’ suoi figliuoli ^ Ma , risponderebbero gli 
oppressi , primieramente la donazione non 
fu ingiusta, quando fu fatta , perchè allora 
il vostro Avo possedeva abbondantemente 
con che provvedere la numerosa sua figliuo- 
lanza : dunque essa non è più rivocabile , 
perchè secondo tutte le leg'gi in ogni con- 
tratto , e donazione deve attendersi il tem- 
po della donazione , e del contratto per giu- 
dicare della rispettiva legalità , e giustizia'. 
Secondariamente , se anche la donazione 
fosse stata ingiusta , bisognerebbe provarlo 
chiaramente .per concluder qualche cosa 
contro un possesso di dugent’anni , che pre- 
scrive assolutamente a favore dei donatari , 
Ora applicate , e per voi medesimo deci- 
dete . Supponiamo pur anche , che al pre- 
sente r Immunità sia di qualche pregiudizio 
allo Stato . Dunque non potè donarsi un tal 
privilegio alla Chiesa ? Vi nego francamen- 
te questa conseguenza ; perché un tal dan- 
no non dee misurarsi dal tempo presente , 
ma dall’ epoca , in cui fu fatta la donazibne i 
e in cui la Chiesa entrò in possesso di un si 
fatto privilegio . Allora l’ Immunità non 
era dannosa , o almeno un tal danno non 
può provarsi - Questo basta , perchè là dona- 
zione fosse legittima, e perchè la Chiesi 
debba i aviolabilmente mantenersene in posses. 

(I 6 


Digii:- i i y Google 



so . E poi la prescrizione non <li clug-ent'an- 
ni , ma di multi , e molti secoli non deve 
punto appoggiare la legalità di questo privi- 
legio ? Basta tanto meno nelle leggi civili a 
prescrivere a favor de’ privati . Solo non v’é 
legge , non v’ è tempo , non v’è prescrizione 
a lavor della Chiesa • 

Cercate ne’ monumenti dell’ Antichità 1' 
origine di tanti Regni , ed Imperj . Quanti 
non é manifesto, che furono acquisto di una 
violenta usurpazione , e che vennero ali- 
mentati , e crebbero non tanto per una sag- 
già legislazione , quanto per lo spargimento 
del sangue umano V Se la prescrizione non 
gli garantisse , si vedrebbero essi mai sicu- 
ri , e potrebbero forse giustamente godere 
delle amene , e ]X)polate provincie ? Che ri- 
voluzioni non accaderebbero continuamente 
su la terra , se i popoli volessero indagare 
i’ origine della lor dipendenza , esaminare 
4 patti stabiliti co’ loro antenati , e dire ar- 
ditamente in faccia ai lor Signori : i nostri 
Maggiori non ebbero autorità per assogget- 
tarci a un dominio di tanto nostro pregiudi- 
zio . Quand’anche fosse vero , e reale , co- 
me è chimerico , e insussistente, un tal dan- 
no , avrebbero per questo i popoli diritto di 
rivolgersi contra i lor Signori , e di scuo- 
terne violentemente il dominio ? Ah che 
questo diritto può ben ammettersi fra i bar- 
bari , e fra gl’ infedeli , non mai fra gli no-» 
mini colti , ragionevoli , e cristiani , ai qua- 
li dev’ essere la prima legge , e il primo og- 
getto la pace, il buon ordine , e la tranquil- 
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lità , che verrebbera subito per ogni dovè 
scomposti, e agitati , ogni qual volta si am- 
mettesse in pratica questa massima sedizio- 
sa di esaminare , e ripetere indiscretamente 
gli antichi diritti . Ma perchè poi , trattan- 
dosi delia Chiesa , dovranno dimenticarsi 
tutti quQiti salutari e ragionevoli principi , 
e solo in suo danno sconvolgere tutte le leg- 
gi , e tutta 1’ umanità ? 

Quale stimolo resterà egli più fra gli uo- 
mini per eccitarli alla virtù , quando si veda 
dopo molti secoli rapirsi violentemente ciò, 
che una volta fu donato per premio , e per 
gratitudine V Che importa , dirà un Solda- 
to^ che io serva fedelmente lo Stato per mol- 
ti , e molti anni , che io metta a rischio la 
mia vita in sua difesa , che io soffra in pace 
i disagi di una vita militare , e vagabonda ? 
-Ma lo Stato premierà finalmente i miei su- 
dori . Si » ma in una età , in cui non potrò 
più godere dei piaceri della vita, ma appena 
appena della pace di una languida tranquil- 
lità . Vi resterebbe solo per me la' soddisfa- 
zione , che la memoria delle mie azioni in- 
sieme col premio per esse ricevuto passasse 
alla più tarda posterità de’ miei nipoti , i 
quali contemplando la fumosa mia immagine 
si dicessero l’un 1’ altro : ecco là quel nostro 
Avo , che valorosamente , e costantemente 
sudando sul campo ci procurò que’ Beni , 
che noi ora tranquillamente , e sicuramente 
godiamo . Che se anche il diletto di questo 
pensiero , e di questa speranza mi si nega , 
se ai miei nipoti si lapirauao quelle facol- 
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tà , e que’ privilegi , che io meritai ^ che io* 
ottenni , e non potei lungamente godere per 
una vecchiezza e per una morte accellera- 
ta dalle mie fatiche in servigio dello Stato 
io mi trovo dunque abbandonato dalla mia 
patria , e non mi resta , che lo stimolo di 
una fredda virtìt , che dovrà consecrarsi all’ 
indifferenza , e alla ingratitudine de’ suor 
Concittadini . Questo discorso non sarà egli 
forse la legittima conseguenza di un esem- 
pio così inumano , quanto è quello di spo- 
gliare la Chiesa degl’ antichissimi suoi pri- 
vilegi ; perchè se mai cih si praticasse con 
un corpo si rispettabile , non dovrebbe mol- 
to più temere un privato di vederlo posto 
ad esecuzione con se medesimo , e co’ suoi 
posteri ? 

Finalmente riflettete al grave torto , chef 
si fa a Dio , rivocando- ciù , che fu donato 
alla Chiesa . Imperocché supponendo sem- 
pre , che r Immunità sia un mero privilegio 
gratuitamente accordato ne’ passati secoli 
alla Chiesa , ne risulta per quello , che ho 
lungamente mostrato nella prima lettera , 
che un tal dono è un dono fatto a Dio me- 
desimo , consacrato al suo maggior culto , 
destinato a più comodo sostentamento de’ 
suoi ministri . Ora si può egli senza ribrez- 
zo richiamare un dono fatto a Dio ? Se Dio 
richiamerà i doni fatti a voi , che vi resterà 
egli mai di tanta pompa, e di tanta alterigia 
d’ agi , di piaceri , e di fortune ? 

Nè la Chiesa amministratrice dei Beni , e 
custode de’ Privilegii donati a Dio , nega di 
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soccorrere il Principato , come abbiam det- 
to , e mostreremo dipoi , nelle sue necessi- 
tà , ma rifiuta soltanto il sovrano costringi- 
mento . Qualunque diritto potesse avere il 
Principe per ritogliere ad un suddito i pri- 
vilegi! a lui concessi da suoi predecessori , 
non gli compete per altro sopra un’ altra Po- 
destà suprema anch’ essa nel Suo genere • 
Ora tal Potestà è appunto la Chiesa,la qua- 
le quantuque podestà spirituale in ordine al 
fine a lei proposto , non lascia però d’ esse- 
re vera Podestà Suprema, e indipendente da 
qualunque terrena autorità, avendo per suo 
Capo Gesù Cristo medesimo . Nè potrà vio- 
larsi il legittimo possesso dell’ Ecclesiastica 
Podestà sènza violarsi anche quello di Dio , 
il quale non è di essa soltanto l’Autore , ma 
n* è eziandio il Capo e Reggitore principa- 
le , e permanente . E qu-indi ne’ bisogni del- 
lo Stato non potrà il Principe ripetere un 
privilegio donato alla Chiesa senza il consen- 
so dei Ministri , che agiscono in nome del 
Capo , e coir autorità ad essi da lui comu- 
nicata . 

Ma rispondono : Dio non ha mestieri de’ 
nostri doni , nè de’ nostri privilegi . Dio 
non ha nè pur bisogno di altari , e di tem- 
pli : dunque rovescierete anche i templi , e 
gli altari . Dio non ha bisogno de’ nostri 
omaggi , e delle nostre orazioni ; dunque s’ 
interdicano anche 1’ orazioni , e gli omaggi . 
Dio non ha bisogno del nostro culto ; dun- 
que proscriverete anche ogni esterior culto, 
e ogni segno di adorazione t Ah non vede- 
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te , quali conseguenze nascono necessariaf-r 
mente da’ vostri principi , e da certe massi- 
me da voi prodotte senza ribrezzo , e quasi 
quasi per gioco? Non vedete, come per que- 
sto sentiero conviene finalmente, che cadia- 
te nelle mani de' Deisti , e de’ Filosofi ? I 
quali dandovi un bacio in fronte vi diranno 
con gran sentimento di tenerezza : sì si , 
fratello , amate Iddio , e questo basta . Non: 
è , che Dio abbia bisogno de’ nostri doni ^ 
ma noi siamo tenuti di mostrare al Creatore 
co’ nostri omaggi la nostra dipendenza , e 
servitù . E se non è molto da’ riputarsi l” 
offerire a Dio un dono , è per altro molto 
da ripovarsi il ritirare dall’ altare un dono^ 
che a Dio fu offerta , 

Ecco dunque esaminati tutti e tre i diversi 
casi , in cui può riguardarsi l’ Immunità . 
Voi avete chiaramente distinto il mio sen- 
timento . Bisognerebbe ora per avventura 
esaminare il fatto , cioè ricercare in qual 
maniera sia pervenuta alla Chiesa F Immu- 
nità ,'se di sua natura , se per privilegio de* 
Monarchi ; o pure se per amendue questi ti- 
toli . Ma che giova perder tempo in questo 
esame , se in qualunque di questi due modi 
la Chiesa ha Icgittimarmente goduto , e deve 
per giustizia godere della Immunità . Chiu- 
do dunque piuttosto per non' più annoiarvi 
questa lettera , e mi riserbo a sciogliere in 
un’ altra una sola difficoltà , che potrebbe 
forse trattenere il vostro giudizio , e il vo- 
stro consenso , Intanto crediaterai , ec. 

Vostro Servo , ed Amico 

N. N, 
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IMMUNITÀ' 

ECCLESIASTICA REALE. 


Li' Immunità Uccleslastlca dviBimì del Clero 
non pregimlica alla sassisten^a 
dello Stato politico. 


oloro del vostro partito , che più satino 
di politica , e meno di pietà , ci oppongono 
tutto giorno il danno del Principe e. dello 
Stato , che ne segue direttamente dalla Im- 
munità della Chiesa- Falsi pretèsti , e se- 
ducenti apparenze , onde vorrebbero delu- 
dere la forza dell’ autorità , che gli stringe , 
Ma finché noi potremo dire con sicurezza , 
che questa Immunità è legittima , e dovu- 
ta , che Gesù Cristo istesso l’ha istituita , 
e che la Chiesa lia voluto senza interruzione 
conservarla, e difenderla, diremo quasi eoa 
egual certezza, che o questi mali sono affat- 
to chimerici , o che Gesù Cristo ha potuto 
permetterli ia riguardo al ben morale della 
sua Chiesa . «Gli Ebrei Sacerdoti erano più 
ricchi de’ nostri . Gli Ebrei Sacerdoti go-- 
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dettero della Immunità . E non si sa , che 
gli Ebrei ne <i:(cèssèro alcun lamento ; e non 
si legge , che la Repubblica ne avesse alcun 
danno . Gl* Imperatori più zelanti del Cri- 
stianesimo secondarono , e promossero que- 
sti privilegi del Clero ; e si sa , eh’ essi fu- 
rono d’ ordinario felici nella tranquillità , 
e conquistatori nella guerra . iVd/i venuit 
anima iiiea , scriveva S. Bernardo ( ep» ad 
Coni’. ) in consiliiiin eoriun , qui diciinf vet 
imperio pncem , et LIBERTATEM Eccle- 
siarum yvel Ecclesiis profpcritafein Imperi i 
nocitwam •• 

Queste risposte dovrebbero essere suflT- 
cienti ad uomini discreti , ed illuminati» Mar 
io studio di condiscendere alla debolezza de’ 
miei avversari , e di mostrare , eh’ essi di- 
fendono una causa troppo irragionevole , ed 
ardita . Io sostengo eh e questo privilegio' 
della Immunità non è per se stesso svantag^ 
gioso nè al Principe , nè allo Stato , e che 
conviene ignorare tutti i. Canoni ^ e la sto- 
ria della Chiesa per asserire il contrario , 
Gesù Cristo , che ha istituito questo privile- 
gio , la Chiesa, che lo ha sostenuto,.l’uno 
e l’altra hanno inteso a riparare ogni disor- 
dine della Repubblica , e dello Stato . In- 
darno l’impostura , e l’ ignoranza vorreb- 
bon coprire con un vela queste importanti 

verità . 

E in primo luogo- anche solo per evitare' 
lo scandalo la Chiesa ha giudicato di, voler 
cedere talvolta alle istanze benché ingiu- 
ste de*^ Laici , Riflettete, che Gesù Cristo- 


ì 


certameate npa fu tenuto a pagare U tri}3u-. 
tp ; e tuttavia non rifiutò di^pagaclo . Il mo- 
tivo lo addusse egli stesso , dicendo : ne 
scandfilqe/niis eos vade ad mare , et mìtte 
humiuìi ì et ea/n pìsce m , (]iii prlmus ascen- 
derit , folle , et afìerto ore ejus invmiés sta-- 
Terem : illitin sitmens da eis prò me , et te . 
Den lo avverti S. Agostino : onde asseriva , 
doversi alcuna volta rinunziare a'proprj pri- 
vilegi per non offendere la pace , e la con- 
cordia del Cristianesimo ( Uh. i»de conjug, 
c. 1%. n. 1 $. ) : Multa simt faciendu non. 
jubente lege^ sed Ubera carifafe, et e a sant 
ffratiora ^qiice cani liceret nobis non iinpen~ 
dere , tamen causa dilectionis i >ipendimus . 
Vnde prior ip^ Dominus , ciim se tributiim 
non debere monstrasset , solvit tamen , ne 
scandali ì[aret eos ^quibus ad ceternam sala-' 
rem gerens hominem consulebut . Perciò an- 
che 6. Ambrogio non rifiutava di concedere 
all’ Imperatore non dico il tributo ,ma sino 
i poderi della Chiesa , che per- niun titolo 
erano dovuti all’ Imperatore (ep. 51») ; Non 
facìant, de agris ìnvidiam , tollant eos , si 
libitum est , Imperatori non dono , sed non 
nego^^ 

Avendo Niceta Prefetto richiesto a San 
Giovanni Elemosinario i tesori della Chie- 
sa , il Santo gli rispose ( Leon. Epìsc, . in 
vir. B.foan.'). Hiimilis foannes ex eis num^^ 
mum non dabit tibi , sed ecce sub humìli le- 
ctulo meo est apotheca Christi - Ut volneris 
fac • Finalmente S. Bernardo , benché fat- 
to esente dal Duca di Lorèna da ogni aggra- 
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via , tuttavia allo stesso Duca scriveva , che 
se i di lui Ministri avessero esatto le solite 
imposte , egli avrebbe seguitato a pagarle ; 
Non remi inits Dwnini nostri sequi ejre/n- 
pliitn , qui prò se non dediguatiis est solve^ 
re censum .... prcesertim quia juxta Api~ 
sfolum non tam deb’'mus requirere datimi 
nostrum , qiiam frurtum vestrurn . 

Infatti San Gregorio Magno si lagnava 
bensì , che i Beni della Chiesa fossero ag- 
gnivati sopra modo da’ Laici , pregava di 
esserne liberato , ma non resisteva con vio- 
lenza alle violenze, benché avesse della pro- 
pria esenzione scritti privilegi , e autentici 
documenti ( l. ep. 105. 115. ) . Egli è 
dunque falso , che questo privilegio della 
Immunità sia per se stesso diretto a sconvol- 
gere la tranquillità degli Stati , e del Cri- 
stianesimo . Che se talvolta i Prelati hanno 
voluto resistere alle ingiuste domande de‘ 
Laici , primieraraante ciò si é fatto d’ ordi- 
nario coll- armi delle Censure Ecclesiasti- 
che , che non turbano' 1’ ordine civile della 
Repubblica ; in secondo luogo ciò- si è fatto 
per la correzione de’ Laici , che assoda , e 
non distrugge la tranquillità dell’una e dell’ 
altra . 

Io non posso spiegarmi in tal materia 
niente meglio di quello , che dichiarò Pietro' 
Cellense Abate scrivendo a San Tommaso 
Vescovo di Cantuaria . E’ di mestieri' , che 
io vi trascriva le sue parole degne in verità 
di tutta la vostra attenzione ( lib.i .ep.io. y 
Dicunt enim : non debet Archiepiscopus tai9 
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instanter sua repeUre a Rege Anglice , ut 
duìiÌTtut reconciliurionis puceui prò ammissa 
pecunia • FailiinTur spe veri , et adii laT ione 
falsi . Pensundu sunT tempora , et diversi 
status temporum , seciindiim qiios muf untar 
merita causarum . Nam in primitiva Eccle- 
sia sola patieiitia Locum habuit , ut aufe- 
renti tiinicum dimitteretur et pallium . Ex- 
tra Ecclesiam enhn erat , qui persequeba- 
tw\ intra Ecclesiam qui putiebutur . Mo !o 
aiitem jam adulta Ecclesia , non licei filiis 
E< clesiae ^ quod aliqiiundo licuit inimicis , 
Decet enhn Mutrem corri gere fiiiim , sicut 
decuit pupillam tollerare aduersarium. Lo 
stesso rispose il Clero di Francia neJ famoso 
congresso dell’ anno 15.9. tenuto fra i Pre- 
lati , e i Magistrati del Re : Qjiia tenifìore 
Christi fuisset scandalum pusillorum ex 
ignorautia , et non ex malitia ; et mine es- 
set scandalum Pharisceorum , qui peccant 
ex muliria : ideo fune fiiit soLvendum pro- 
pter scandalum vitandum ^sed modo non . 

Voi vedete adumjue , che vi sono dei ca- 
si, in CUI la Chiesa può, e dee resistere alle 
ingiuste violenze de’ laici : nè per questo 
può chiamarsi la Chiesa perturbatrice degli 
Stati , e della Repubblica . (Quando il Prin- 
cipe esige da’ suoi Vassalli coutum.ici , e ri- 
belli ubbidienza , e tributo ,chi è il pertur- 
batore dello Stato U Principe, o il Vassallo? 
Il Vassallo si oppone ai diritti , e al buon 
ordine del governo : il Principe non fli , che 
difendere e il buon ordine , e i diritti . La 
turbazione è adunque nel Vassallo , e non 
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nel Principe . Dell* istesso modo , c4uando 
i laici hanno esatto con violenza il tributo 
dalla Chiesa , quando hanno violato i suoi 
diritti , e la concordia delle due Podestà , il 
disordine tu ne’ laici , e non nella Chiesa • 

Dico in secondo luogpo , che la Chiesa d 
stata , ed è tuttavia di sentimento , che ap- 
partiene al suo uffizio , ed amore di soccor- 
rere a titolo di dono , e di sussidio la Re- 
pubblica , e il Principato . Sieno minuti an- 
nuali sovvenimenti , sieno larghe tempora- 
nee donazioni , se il bisogno de' popoli gli 
abbia richiesti , la Chiesa non gli ha mai 
vietati . E’ dunque una calunnia , che Tlm- 
muuità snervi le forze del Principato , e co- 
stringa i Monarchi a tiranneggiare il restan- 
te de’ sùdditi . 

« 

Già rammentatevi , o Signore , che San 
Agostino , e S. Ambrogio , e gli altri Padri 
ricordati di sopra , quantunque per la più 
parte consapevoli de’ privilegi tiella Chiesa, 
come vi ho dimostrato nella seconda lette- 
ra, tuttavia non rifiutavano di cedere talvol- 
ta ai Monarchi anche nelle ingiuste doman- 
de . Quanto più dunque , allorché i Monar- 
chi sono nella necessità di non potere altri- 
menti nè se stessi, né i lor popoli mantene- 
re, e difendere.Mirabilmente espone questa 
dottrina Vileimo Vescovo di Parigi (c/e mor. 
c. 9. ) : ,, Intorno alle cose , che si danno ai 
Re , e ai Principi , e ai difensori , donatori, 
fondatori , e ampliatori delle Chiese, dicia- 
mo , che è lecito il darle ; purché da tali 
donazioni non restino enormemente aggra- 
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vate le Chiese . Questi sono esercizi di pie- 
tà , giacché e per gratitudine , e per dirit- 
to naturale queste cose si debbono a tali per- 
sone . In altra maniera il negarle è diletto 
di pietà : poiché col darle si mantiene ia 
certo modo la grazia di coloro ^ che pia- 
mente le donarono , e si nutre la lor divo- 
zione , che per contrario sarebbe estinta . 
Le donazioni poi , che si fanno dai Moni- 
steri , ed altre persone latte colla speranza 
del vantaggio delle Chiese , e de’ Moniste- 
rj , piuttosto sono una semina , che un do- 
no „ * E in latti S. Gregorio Magno non 
avea difficoltà ad alienare ili certe necessità 
anche i Beni di Chiesa , com* egli stesso 
protesta : „ Quantunque ( lib. ep. aa. ) le 
leggi non permettano , che sia distratto ciò 
che alla Chiesa perviene : tuttavia é mestie- 
ri talvolta di por temperamento alle leggi , 
quando ne stimula un qualche riguardo alla 
pietà » Specialmente quando é si grande 1 ’ 
abbondanza , che il donatore non ne sente 
alcun peso , e la povertà di chi riceve espe- 
rimenta qualche sollievo,, , Non é egli dun- 
que da supporre , che lo stesso Pontefice 
salva l’ Immunità giudicasse di dover soc- 
correre ai bisogni del Principato ? 

Né S. Gregorio solamente fu d’opinione , 
cho per gravi motivi alienar si potessero i 
Beni Ecclesiastici : ma la Chiesa medesima 
fu sempre di questo sentimento . Nel codice 
dei canoni della Chiesa Africana raccolto 
nell' anno ^19. can. 5 . Si vieta bensì il 

vendere ( Mansi T, 5. Conc. pag. 734. ) » 
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poderi della Chiesa al Vescovo , e ai Sacer- 
doti di laro autorità , ma si permette di far- 
lo col conseaso universale del Clero : PlU'- 
ciiif , UT Prcesbìterì non wndanf reni EccLe- 
sice , uhi snnf constititti , nescientibiis Epi~ 
scopis siiis . Qjiomoilo et Episcopis non licet 
vendere pnediu Ecclesia" ignorante Conci- 
Ho , veL Prashiteris siiis . Cosi il quarto 
( Ibid. p. 954« ) Concilio Cartaginese: Irri- 
ta erit do., a rio Ep scopar uni veL vendi fio , 
vel cinnniutatio rei Ecclesiasficar absque 
conniventia , et subscnptione Clericoruni • 
Lo stesso fu ordinato (^Ibid. pag.i^óg.') 
nel quinto Concilio pur di Cartagine. Anche 
S. Leone Papa ( ep. 17. ) sua lette- 

ra concede 1’ alienare i Beni di Chiesa colla 
stessa condizione . E in 6ne il secondo gene* 
ral Concilio di Lione cosi si esjirime : Res 
Ecclesiastica ( cun. ai. ) non alienentiir a 
Pralufis absque Cu pitali consensu , et Se- 
dis AfìostoUca licentia speciali . E ciò sia 
detto per coloro , che con manifesta calun- 
nia asseriscono , che la Chiesa assolutamen- 
te ricusa di smembrare i Beni una volta ac- 
quistati ; e da questa sua legge , o privilegio 
ne inferiscono un gravissimo detrimento ai 
popoli , e allo Staio . 

Teodoreio ci fa sapere di qual manie- 
ra egli sovvenisse alle spese della Repubbli- 
ca . Scrivendo ad Eutrechio Prefetto si es- 
prime cosi : „ Ho alzato colle Rendite del- 
la Chiesa i portici del pubblico , ho fabbri- 
cato due gran ponti , mi son preso la cura 
dei pubblici bagni , ho lavorato un acque- 
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(lotto -, e riempinto d’acque la città , che n’e- 
ra priva ,, . Fortunato celebra ne’ suoi versi 
ii Vescovo Felice ( Beiti» L. 5.)P6r avere ri- 
empiute le valli , spianati i monti , muniti 
d’arzilli i fiumi , e beneficato in questa gui- 
sa il suo popolo . E Cassiydoro esorta il Ve- 
scovo Emiliano ( /. ep. ,51. ) a terminare 
gli acquedotti per opera sua incominciati . 

Leggiamo che 1 ’ anno 8^9, nell’ adunanza 
di Aquisgrana l’Abate Wala ( Mabil. L 50, 
All. Èeiti'd. n» aò. ) disse a nome del Cle- 
TÓ : „ Se' la Kepirbblica’ senza il sussidio del- 
le cose Ecclesiastiche non pub sussistere, 
dee cercarsi con somma religione il modo , 
e 1’ ordine , in cui tal cosa si adempia per 
mezzo de’Prelati Parimenti nell’an. 8:|.^. 
i Vescovi del^ Francia vollero espressa- 
mente , ( Synod, ad Theod. Villam c. i{.. f. 
1 ^,'Conc. edit. Paris.') che': U nusqiilsqiiè vir 
Ecclesiasticns intercessionis adjutoriiim , et 
solatii , quo Respiìblha indiget , siibsidium 
juxTa quantitatem reritm Ecclesia; sibi com- 
misscc ( salvo jiire quod exinde dispensatlo^ 
jiibiis divinis debet impendi ) prompte et ex 
animo parare , et impigre , sicut tempore 
ciìjtecessomm vestrorum consueverat , siia~ 
debit offerre , 

Già sapete , che tali doni , e sussidi an- 
nuali erano cominciati in Francia alméno 
da un secolo addiètro , poiché nell’ an. 755. 
il Concilio di Wern fec-e un canone ( c., 9. ) 
per le Abbadesse de’ Monisterj , proibendo 
loro di uscirne in venm tempo , dove sog- 
Tom.Vl. . e 


giuujfe ; Kt quu.lta ninnerà mi Palatìiim d(f~ 
re l utile rint , }ìermissos siios ea .diriganr . 

Nè vale il dire , che tali cloni , .e sussidi 
€ran.o per lo più forzati Imperocché è ve- 
ro , che se i Prelati ayessero ricusato di re- 
cargli a Palazzo , i Monarchi gli avrebbono 
assai volte violentati , Ma è vero altresì , 
che i Prelati recarono cl’ ordinario sponta- 
neai^cntC'tali doni ,cChe la quantità era per 
lo pai rimessa alla loro disposizione , e che i 
Concili della Francia , benché si gelosi dell’ 
Ecclesiastica imi^unità , non si .opposero 
mai a questi doni ; anzi .come abbùam vedu- 
to gli promossero .e comajidarono . Egli è 
adunque .chiaro , che anche senza il timor 
del Principe le Chiese della Francia avreb- 
bero contribuito tali doni , ^almeno avreb- 
bero dovuto contribuirli , poiché ciò era 
conforme al loro perpetuo , e universale 
«entiménto 

Nell’ anno qói . i Sommi pontefici conce- 
dettero ad Arnolfo Marchese di Fiandra 
( Allò erto Mireo Donar ion Piar,, c. ) • 
i^ia.sdam decìnias in Coirùtatii , seii Mar-^ 
ckiómitu F landria? de Terris ciiltis , et in- 
cultis prò adjiitorio expcns arimi sitar iim , et 
sitonim milirwn , prò expiignarione perpe- 
tua conf/'a Vandalos * Voi vedete , o Signo- 
re , che i Sommi Pontefici non avriano con- 
ceduto ad Arnolfo tali decime , se quest’uso 
non fosse stato introdotto nella Chiesa : al- 
trinjenti i Vescovi della Fiandra avrebbono 
reclamato contro questa novità ; ciò , che 
non si legge , e non può dirsi nemmen veri- 
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sìmile . Parimenti nel terzo Concilio Late-' 
ranense sotto Alessandro III. 1’ anno ii ^ 9 . 
fu proibita l’ imposta cH straordinarie e vio- 
lenti esazioni ; indi fu soggiunto ; „ Se pu- 
re il Vescovo , e il Clero non conosceranno 
essere tanto e l’utile , e il bisogno , che sen- 
za alcuna esazione , dove non giungono le 
facoltà de’ Laici , credano di dover sommi- 
nistrare sussidi Ecclesiastici a sollevare le 
comuni necessità , e vantaggi „ . Lo stesso 
fu ingiunto nel qnarto Concilio Lateranen- 
«e all’ anno I Ì 15 . , ove fu dichiarato ( can. 
^ 6 . ) : „ Essere immuni i Chierici dalie ta- 
glie , e contribuzioni imj>oste da’Laici , vo- 
lersi però che abbian luogo , quando essi 
volontariamente vi si assoggettano per la 
necessità , che conoscono del pubblico be- 
ne ,, . 

Egli é vero , che Innocenzo III. al tempo 
istesso comandò , che prima di contribuire 
tali soccorsi dovesse consultarsi il Romano 
Pontefice . Ma ciò serv’i piuttosto a dilata- 
re , che a stringere i sussidi della Chiesa . 
Infatti a chi sono ignote le decime imposte 
su le Chiese per «occorrere specialmente i 
principi nelle spedizioni di Terra Santa ? 
Tanto che piuttosto può dubitarsi , se fosse- 
ro inqne’ tempi esorbitanti , che scarsi gli 
aggravi comandati dai Papi agli Ecclesiasti- 
ci . Si dice , che i Papi vi ebbero il lor gran- 
de interesee . Ma la storia fa fede , che po- 
chissimo profitto ne trassero , quantunque 
poteano trarne assai maggiore in prò della 
Chiesa , colle cui sostanze areano guexreg- 

e 2 
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p aio . Uiibei' raouumento della intenxion 
della .Chiesa nel difendere i suoi privilegi 
senza danno del Principato ne lasciò Bonifa- 
zio Vili, scrivendo a Filippo il Bello , il 
quale lagnavasi della sua Costituzione con- 
tro r esazioni sul Clero ( Histoire dii dif-~ 
fereur. p. 22. ) : Sa/it qui maligne sur~ 
repiiiiT (licenrcs : J am non potenmt Prala-^ 
ti , et Persona EcclesiasticcP regni mi ser- 
vire de feudis rei siibuentioncs facere , in 
qiiibiis feudorum ratione tciieniiir . Ja.ni 
non poTenint unum scyphuin , unum eqiiiim 
dare liberaliter Regi suo . Non fertur ad 
talcs , et consimiles interpretafiones siibdo^ 
Ijas no.strce Constitiirionis intendo .. 

Nell'anno 1297- lo stesso Bonifazio di- 
chiarò più apertamente la sua Costituzione 
^Ibidem p. 59. ) : DecLaramns , qiiod Con- 
stitiitio ipsa , vel prohibitio ad dona , vel 
mutua , seii qjio’vis alia voLuntaria Previa- 
toriiin , et Personarum Ecclesiasticariim 
ejusdem Regni , omni prorsus tructione , jet 
exactione cessante , se aliqiiatenus non cx- 
tendat , licet far sit un ad id Regis v<d Offi- 
jcidlium requisitio curia lis , vel amica prce- 
cedat . 

Tali sentimenti sono confermati dallo 
stesso Bonifazio scrivendo al Clero Gallica- 
no ( Rainaid. n. 45. ) . Nè infatti rifiutò di 
concedere alcune decime al Re d’ Aragona , 
e ad Eduardo Re d’ Inghilterra ( Idem n» 
K). 17.). Le quale decime furono altresì 
concedute a Carlo Valesio da Clemente V,- 
neli’ anno 1306. C Extrav,, cominun. l, 3. t. 
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Tj. ) da Giovanni XXII. a Eduardo d' In- 
g^hilterra 1,517. , e da più altri e prima , e 
dopo un tal tempo , come tra poco vedremo ;• 

Egli è ben da notare , che di questi tempi 
si eccitarono per tali imposte varie dissen- 
sioni specialmente tra il Clero Gallicano , e 
i Pontefici . Ma convien riflettere , primo, 
che il Clero Gallicano ripugnava per lo più 
alle decime pagate agli stess-i Pontefici , ma 
nona quelle contribuite a soccorso de’Prin- 
cipi . Secondo , che queste ultime non fura, 
no mai ricusate dal Clero Gallicano , se non 
quando parvero esorbitanti , e soj^)ra le jfbr- 
ze delle sue entrate . 

Veggiamo ora il parere di alcun altro 
Concilio per istabilire sempre meglio , qual 
sia stato il seutimeiito della Chiesa . Nel 
Concilio di Angers all’ anno 1565. si vieta- 
no le imposte fatte a persone , e terréni Ec- 
. clesiastici , ma sentite come : slne consensu 
iUonvn ad quò<: spt'cTuf • La stessa clausola 
presso a poco è apposta alla stessa proibi- 
zione nel Concilio (li Costanza all’ au. 
cioè: Nìsi priiis Romano PbnTìfice consulto', 
D-al che ben vedete , che non si sono mai 
proibiti nella Chiesa i soccorsi del Princi- 
•pato , ma solo ij soccorsi forzati , esorbitan- 
ti , e indipendenti . 

In fatti date un occhiata all’ Inghilterra , 
e osservate ristitiizione , e la pratica di qiieb 
la Chiesa . L’ anno ia.57. » coinè riferisce 
Matteo Paris , fu conceclUta dai Vescovi al 
Ile d’Inghilterrauna trigesimaparte di tutti 
i' beai nu bili a ristoro del reale erario; Con- 

e J. 
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eessa est Re^i tali conditione trigesima re- 
gni pars , omnium scilicet mobUiiim ad the^ 
saurum sitwn restaurandum . . . • consenticn- 
tibus primiim Archiepiscopo Cantiutriensi 
cwn siiis Episcopis , et Clero . Eduardo I. 
ottenne da Bunii'azio Vili» di poter essere 
la decima del Clero , parte a sollievo de’ bi- 
sogni del Regno , parte a benefizio della Se- 
de Apostolica * ( consf, Reg. Augi. ) . E 
nell’anuo ventisette del suo regno consegui 
da alcuni del suo Clero e Soldati , e denari 
per La guerra di Scozia . Nell’ anno 1385. 
avendo i seguacidi Nìc\(Mo (^IVuLsingam.y 
procurato , che s’imponessero sul Clero vio- 
lentemente straordinari aggravi , e volendo 
i* Arcivescovo di Cantuaria difendere la li- 
bertà Ecclesiastica anche a costo del pro- 
prio sangue , il Re più pio de’ suoi ministri 
protestò di non voler in alcun modo danneg- 
giare l’Imraunii à della Chiesa . Allora l’Ar- 
civescovo di unanime consenso del Clero 
accordò spontaneamente al Re la decima su 
i beni Ecclesiastici : Qjjam concessionem 
ReX tam Irete aiidivit , tam grate suscepir^^ 
ut pulam ussereret , se malie hanc ad prce^ 
sens donatìonem liberum , qtiam alìam 
qiiamciimqiie qiiadniplicis vuloris couctam 
Eccovi lo spirito della Chiesa ne’suoi privi- 
legii ; sostenere , e difendere la propria li- 
bertà , ma per vantaggio de’popoli e de’Mo- 
narchi . In fatti , come narra il Walsinga- 
nio , nello stesso regno d’ Inghilterra dall’ 
anno ij^oo. in poi si tennero molte generali 
convocazioni del Clero ,, in cui si accorda- 
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rono al Re uan pochi volontari sussidi a so- 
lo patto , che il Ke vicendevolrneate confer- 
masse l’eseazioni , e l’ixninunità della Chie- 
sa . E pure sin' dall’ anno i^o^. udite ciò , 
■che rappresentava ( IValsing, hisf, Henr, 
) 1 ’ Arcivescovo di Gantorbery sopra i 
sussidi dati in oj^ni tempo da^li Ecclesiasti- 
ci a’quei Monarchi : Cleru n sempcr tantiint 
Regi contiilisse , qiiain Laiei , dwn deeiinus 
ipsi freqiientiiis davent Regi , qaam laici 
qiiintas deciinas ì insaper fenentes sai non 
minori nwnerocRegem sequebanfiir ad 
la , vel pericala , quam tenenres feudi Lai- 
ca lis ; et super h(jec omnia missas\ et ora- 
tiones nocte dieque facerent prò eodein .'Fi- 
nalmente il Chaitìberlara cosi scriveva del 
Clero AnglÌcano'( apitd Beckman synt. di- 
gnit» dìs. 15. ) ; L' autorità del Clero era 
girando in que’ tempi , e la memoria di lui 
sarebbe tuttavia preziosa , se noi conside- 
rtìs^imo , che gli Ecclesiastici sonò gli auto-- 
ri de’ grami i beni , e Vantaggi , che gode il 
Reame ; essendo certo , esservi pòche cose 
d’importanza per lo ben della Chiesa , e deU 
To' Stato, nelle quali i Vescovi e i Prelati 
dopo Dio non abbiano avuto la* mlglioc' 
parte „ 

Volgetevi ora alla Francia'. Ecco cih , che’ 
dicea sin dall’anno'15^9. Monsignor l’ Aii- 
gelier Vescovo di San Brieux nelle rimo- 
stranza del Clero ( Tom. des Act. da 
Cler. ) . Egli parlava al Re di questa gui- 
sa : I grandi , e incredibili soccorsi , che 

m questi ultimi tempi avete avuti dalla 

e it 
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Chiesa della Francia nelle necessità vostre , 
c urgenti affari vi hanno latto conoscere , 
quanto importi al vostro Stato , che l’Ordi- 
ne Ecclesiastico sia mantenuto , e difeso nei 
Suoi beni , diritti , libertà , e Immunità „ . 
In realtà tanto si é sempre segnalato il Cle- 
ro di Francia nel soccorrere il Principato , 
che Luigi il Grande 1’ anno 1701. nella sna 
dichiarazione de’ 12,. di Maggio espresse 
di non dubitar punto , che questo corpo co- 
stituente il primo ordine del reame sia por- 
tato da se stesso a testificare il suo zelo nel- 
le congiunture , accordaiulo al Re de’ soc- 
corsi volontari corrispondenti alle sue facol- 
tà » e a bisogni dello Stato ,, ► Sapea ben 
egli , che nella Franchi non solo gli Eccle- 
siastici hanno d’ogui tempo contribuito vo- 
lontari sussidi , ma spontaneamente , o per 
comando de’ Papi hanno più volte a difesa 
del Principe , e del Regno alienati per sino 
i propri beni. Nell’anno (^Memoir, 

chi Cicr. ) Pio V. accordò al Clero di alie- 
nare un fondo , che di annual rendita frut- 
tasse cento cinquanta mila lire a comune di- 
fesa del Regno • Nell’ anno is^i^ Grego- 
rio XIII. concesse allo stesso effetto l’alie- 
nazione di un fondo equivalente al prezzo 
•di un milione di lire . N^H’ anno 15-76. lo 
stesso Pontefice diè licenza per distrarre un 
fondo della rendita di cinquanta mila scu- 
di . E nell’ anno 1586. Sisto V. accordò , 
che per la guerra degli Ugonotti si alienas- 
sero cento mila scudi di 1 frutto annuale, 
l’assanda alla Germania il Padre Gufi 
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ctìc. Jnr» Sr.'^ Eccl. p. i . n. J"t6. ) ci ha la- 
s'ciato un conto , e un dettajjlio minato tol- 
to dai pubblici monumenti su le contribu- 
zioni de^li Ecclesiastici , e de’Secolari ; do- 
po il che di questa guisa conchiude : Hinc 
t'iderc licer , qirod TameTsi ia mima'o snb li- 
foniniSraftis Ecclesiasticiis taui civico qiianv 
nobili siiperetiir , tamen plus prcestet ad 
arar: uni pubLicinn , qiiani qiiivis horlint 
Statiiwn 

Finalmente venendo alla Spagna , e trala- 
sciando , quanto d’ogni tempo contribuirò - 
Ilo gli Ecclesiastici a que’ Monarchi , come 
appresso il Toraasyini può chiaramente ve- 
dersi , riferirò soltanto due autorità- troppo- 
concludenti al mio disegno* . Siala prima 
del Cardinale Ossato , il quale in una sua 
lettera del 1596. scriveva quanto fossero 
grandi , e forse esorbitanti le concessioni 
fatte dai Pontefici su i Beni del Clero- ai He 
della Spagna ; Aliis concessionihiis Pontifi- 
Clini hac anferioribiis vel poste rioribus , 
qnotannis Regem Hispanice elicere a Clero 
suo tres milliones dncatorwn aiiri , nec fo- 
to orbe Christiana Clerum esse nllwn &ra- 
viorihus exactionihus depressinn . Sia l’al- 
tra autorità del Sig. Lope de Sierra Avvoca- 
to Fiscale, ciré in una nota annessa alla sua 
consultazione del ( Mamachi Mairi 

morte ) dice cosi : ,, In Ispagna gli Eccle- 
siastici , e i Beni delle Chiese cosi antichi , 
come moderni contribuiscono per tanti in- 
dulti Pontifici ottenuti da que’ Monarchi 
forse piu de’, secolari . Tanto è vero , clie 

e 6 
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sotto Benedetto XIV, ricorsero molti Capi-- 
toli , ed Ecclesiastici per essere ne’pesi , che- 
pagavano al Re , eguagliati a’ secolari ’,, . 

Io protesto , che non intendo di racco- 
gliere nè tutti , nè la maggior parte de’ mo- 
numenti , onde provare , che la Chiesa è il 
migliore ajuto del Principato . Ma da quelli 
che ho recato sin qui , panni , che possiate 
di leggieri concludere , che questo è stato 
veramente , ed è tuttavia 1 ’ animo della 
Chiesa di riguardare il vantaggio de’ Prin- 
cipi , e dei Popoli come proprio dovere , ed 
ufficio ; sentimento , che Clémente VII. es- 
presse chiaramente nel Breve diretto l’ an- 
no 1,532. a Carlo V. , e a Ferdinando Re dei 
Romani con queste parole ; si erainiis 
ex prcvteritis calainitatibus exhausti ^et at- 
tenuati ^ qnantum MajesTaTes vestrce non 
ignorant -, Tamen nostro officio , amoriqiie 
convenire duxinms , ut rebus vatris , ac Im- 
perio , Nationiqne haud mimis , qiiuin no- 
stra propria siibvenirernns . Ma se voleste 
più distintamente conoscere , quanto d’ogni 
tempo la sola Chiesa Romana abbia contri- 
buito al sollievo , e alla difesa di tutti i 
Monaifcùi , e delle Repubbliche d’ Europa , 
potrete leggere 1 ’ Anti - Febironio viudicato 
del eh. Signor Abate Zaccaria , a cui vi ri- 
metto . 

Dopo ciò . come potrete .con verità asseri- 
re , che P Immunità de’ Beni Ecclesiastici 
sia di pregiudizio alla R epubblica ? Pregiu- 
dizio de’ Principi ; e della Repubblica sa- 
rebbe , che la Chiesa molto possedesse , e 
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riulia ostante negasse di sovvenire e il Prin- 
cipe , e lo Stato , Ma posto , che non niega 
di tarlo , anzi lo ingiunge espressamente ai 
suoi Prelati : eh’ essa il faccia o per titolo 
di giustizia o per titolo di gratitudine o 
per carità , o per altro ; eh’ essa iPfaccia 
l>er minute annuali sovvenzioni, o per larghi 
compensativi sussidi , al bene de’ popoli ciò 
niente rilieva. Dannosa non si può dire una 
istituzione , che per se stessa è diretta al mi- 
glior bene , qual è il ben morale, e che dall* 
altro canto è'provveduta di mezzi utili , ed 
efficaci a riparare i disordini* dvili che ta- 
lora per malizia degli uomini derivar ne po- 
trebbero . Or tale è la istituzione della Ec- 
clesiastica Immunità, come già è dimostra- 
to : dunque a torto si pretende , eh’ ella sia 
per se stessa nociva e all’ Impero , e allo 
S'tato*. Concludiamo con una parità : Il go- 
verno Monarchico costituisce il Monarca 
esente , e libero da ogni estrinseca' superio- 
rità . Un Realista di buona coscienza dirà , 
che questa esenzione non è in se stessa no- 
civa' allo Stato , perchè dall’ una parte é or- 
dinata all’ ottimo- governo' , dalP'altra- è pro- 
veduta di mezzi per ovviarne gli abusi . 
Dunque se le circostanze sono le stesse , e 
perché mai non dovrà dirsi altrettanto della 
Immunità ? 

Vengo ora ad un altro' argomento , e di- 
co r Non è possibile , che voglia il danno 
pubblico, o che lo procuri per mezzo de* 
suoi privilegi un corpo , che ha sempre te- 
auto per massima , e per esercizio di ripara- 
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re in quanto gli e possibile attche ogni dan- 
no privato , e ogni particolare indigenza , 
Chi pensa, e chi giudica con fermezza di 
esser puro amministratore dei Beni de’ po- 
veri : chi comanda a’suoi membri , che trat- 
tone il proprio sostentamento , del restante 
si laccia parte ai bisognosi : chi mostra d’ 
ogni tempo vuoti i suoi erari a beneficio de’ 
privati ; si può egli credere che ricusi di 
sovvenire al Pubblico, al Principe', allo 
Stato V E pure tali sono- le circostanze della 
Chiesa , il suo spirito^ e il suo costume •- 
Come dunque può dirsi , eh’ ella tenda co’ 
suoi privilegi a spargere per ogni dove il se- 
me abbondante , e fecondo della povertà V 
Non é per altro mio disegno di produrre 
su questo punto una lunga serie di monu- 
menti , giacché non potete ignorare esservi 
sempre stata nella Chiesa una porzione di 
rendite destinata ai i>overi ; chiamarsi da 
SS. Padri , e dai Canoni dispensatore , e 
non padrone dei Beni ogni Ecclesiastico , e 
finalmente per un uso antiebissirao non es- 
sersi neraraen perdounto alle suppellettili 
delle Chiese ne’ bisogni delle Città , e de’ 
Popoli • Gli Apostoli coiumciarono queste 
azioni di carità , di modo che non v’ era 
tra’ Fedeli alcun povero . I Diaconi ne fu- 
ron dopo incarica ti , e sempre vi fu questa 
pia usanza nella Chiesa anche prima eh’ ella 
godesse gli stabili, che le furono di poi do- 
nati . Ne fanno ampia testimonianza oltre 
più altri S. Giustino JSÌaitire (^Jnst. Ap. n, 
i>l, ) , S. Dionigi Vescovo di Corinto nella 



sita lettera* a’ Romani , S. Cipriano in quella 
al suo Clero , e il canone Apostolico tren- 
tesimo primo , in cui si ordina la fedele , o 
caritatevole amministrazione a’ Prelati , c:v- 
none confermato altresì dal Concilio Antio* 
cheno . 

Già non è da trascurare ciò , che dì una 
tal pratica ne scriveva fin da suoi tempi Ter*, 
tulliano Q,upol. cap. . Ecco di qual 
maniera egli parlava delle ohblazioui fatte 
alia Chiesa : Ho’c ^//as/ deposita pietatis 
siiiLt . Nani inde non epiilis , nec potaciiJLds , 
nec ingratis vorafrinis dispensantiir , sed 
egenìs alendìs ,hamandisque , et pueris , ae 
pncllis re ^ ac parentibiis destitiitiSyàtemque 
doiiiesticis scnibiis , iteìii naiifragis , et si 
qui in metUrllis , et si qui in insiUis , vel cu-^ 
sfodiis diuntaxat et causa Dei Sectcc aliimni 
confessionis snce finnt • 

Ma poiché la Chiesa incominciò a posse- 
dere , crebbe e il dovere , c la pratica di 
questa istituzione ; Ecclesia erogane- 

Tur , continuo iudigentibiis siint dispartien- 
da ,, dicea il Crisostomo QdeSucerd. l. 6. c. 
1 6. ) . possessio Ecclesia swnptiis est ege/ìo- 
runi , dicea Sant’ Ambrogio ( ep. Ji. ) • E 
con esso lui S. Girolamo ; Gloria Episcopi 
est pauperum opibus providere ( ep. ad Ne- 
pot, ) .. Tale parimenti era il parere di San 
Agostino ( Possid. c. 25. 2^. ) , e degli altri 
più antichi Padri della Chiesa , e de’più an- 
tichi Concili ( Conc. Carth, ) . Perciò 
leggiamo 1 ’ estrema carità di Sant’ Agostino 
( Ibid. ) , di S. Ambrogio ( ojffìc, l. 2. c. 


Digitized by Google 



Ilo 

a 8 . ) , di Si Onorato (5’Hr. die \6. fan. ) 
di S. llario (jSiir»die SfMaji ) , e di più al-- 
tri. Udite ciò; che Sidonio Apollinare scri- 
veva a San Paziente' Arcivescovo' di Lione 
cominendando l’ eccesso della'sua'carità ne’ 
maggiori bisogni della Francia (7. 6 . ep, 
la. ) : Post Goticam depopiilafionem , post 
segetes incendio ab siimptas ^peculiari siiniptii 
inopice comuni per desolatasGalLias gratili^ 
taf rumenta misistl . V idi mus un gusta s tiiis 
friigibiis vias . Vidimus per Araris\ et Ro-^ 
dalli ripas non unum , quoi unus impleve^ 
ras , horreum • Tu ^ ut de mediterranea fa'- 
ceam largifate , victum Civitatibiis Tyrrhe^ 
niMaris erogatiiriis \ granariis tuis duo po- 
tius fliimina , quam duo navigia compiesti 

E lo Spedale fabbricato’ da San Basilio a 
ricovero degl’ infermi , e de’ bisognosi qual 
dovette' mai essere , poiché' il Nazianzeno 
(^orat. ao. in Bas. furi. non dubitò'di an- 
noverarlo fra le sette maraviglie del mondo? 
Ego'autem hunc locum , tanta magnitudi- 
ne , et nobilitate conspicuwn contempla- 
tus', septem orbis miraculis non inferiorem 
dixerim ,* 

Sia- la soia Chiesa Antiochena a' quanti 
poveri non dava sovvenimento ( Chris» in 
Matfh. hom. 7 . ) ? Sino a tre mila Vergini 
ne conta il Crisostomo oltre i carcerati , i 
pellegrini , gl’ infenni , e ogni genere di 
questuanti . Quali non erano le liraosine' fat- 
te da S. Epifanio colle facoltà della Chiesa 
( Socr. l. a. c. a 6 . ) sino a restarne quasi 
vuoto quell’ erario ? Leggiamo , che sino a 
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tette mila schiavi furono riscattati dal Ve- 
scovo Acacio col denaro ( 7 (/e/n. /. 2 * c. ii.)» 
e colle suppellettili Ecclesiastiche . Leggia- 
mo, che CirillcK altresì di Gerusalemme soc- 
corse ij.# c. 2^. ) col vendere i 

sacri Vasi alla fame del popolo , Candido 
Vescovo Surenense riscattò sino ( Procop. 
(ìe bello Persico lib. a.) a dodici mila Schia- 
vi » Attico di Costantinopoli non contento 
della sua diocesi stendeva la sua munificen- 
za ( SocraT. l. 7. y eziandio alle vicine Cit- 
tà . Eccovi un’ idea , o piuttosto un abozzo 
de’ primi cinque secoli della Chiesa . Ora 
dite, se gli Ecclesiastici non avessero il pri- 
vilegio della Immunità , dite se potrebbero 
soccorrere al ben de’ poveri più di quello , 
che han creduto di dover fare , ed hanno in 
realtà praticato? Egli è certo , che in segui- 
to crebbe anche maggiormente la vigilanza 
della Chiesa per la caritatevole amministra- 
zione delle sue facoltà , come può vedersi 
chiaramente dal Concilio primo , e quinto 
di Orleans , ’dal terzo Lugdunease , dal se- 
condo Valentino , e dal quarto Romano . 
Narrasi da Gregorio Turonense ( /. 5. ) » 
come desiderio Vescovo di Verdun prese in 
prestito dal Re Teodeberto gran quantità di 
denaro per darla a’ suoi Cittadini , ond’ essi 
potessero e vivere , e negoziare « Io vi tra- 
scrivo altresì un bel tratto di S. Isidoro , in 
cui potrete riconoscere , qual fosse il senti- 
mento del più dotto di que’ tempi (come fu 
chiamato dal settimo Concilio di Toledo ) 
intorno al dovere di un Vescovo per tutti i 
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bisotfnidel suo popolo lib. 2. Offic. ait 

5. Fiilg. c. 5. ) . Farà mestieri , egli dice , 
ad un Prelato : Ciim sollicita dispensatione' 
curam puiiperum gererc , esurientes pascei- 
re , vestire niidos , siiscipere peregrinos , ca- 
ptivos redimere , viduas , ac piipillos tiieri , 
pervigilem in ciinctisr exibere ciirain , p/*o- 
videnriani habere distribufione discreta. In 
(pio etiam hospitalitas ita erit prcecipna , ut 
omnes ciifii betiignifate , et charitate siisci^ 
piat . Si eniin omnes fideles ihliid Evauge- 
iiuni aitdire desidevant , Hospesfiii ^ et sir^ 
scepistis me\ quanto mugis Episcoptts , cu^ 
jus diversoriiim ciinctoruin debet esse rece- 
ptaciiliim • E maggiore di quello , che ri- 
chiedesse S. Isidoro , era stata la carità di 

6. Cesario Arelatense , il quale al riferir del 
Su rio riscattava gli Schiavi : Eo argento , 
'ijuod Venerabilis Eoniiis anfecessor ejiisEc- 
cleside mensa reliqiierat , thiiribiiUs , cali- 
cibiis , patenis prò eoriim redemptione da- 
Tìs , exciifsisqiie a canee Llorwn colwnnis or- 
iianientis argenteis . Ma chi potria riferire 
le immenze srovvenzioni di S. Gregorio Ma. 
gno per tutto il mondo Cattolico , ond^ ebbe 
a conchiudere Giovanni Diacono ( l. i.c. 
56.) : Longivn est ^ nimisqiie di^cile , si 
Elcemosinariimejus saltein Inijiismodi prose- 
quar actiones ; hoc breviter ussero , quia 
et noti petentibiis nitro disfrihiiit , et omnF 
bus sibi petentibus hilariter ministravit . 0 
a chi non sono note le limo sine di Giovanni 
Patriarca Alessandrino , che sino sette 
mila, e cinquecento poveri alimentava ( Vb 
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tee c}a^ e. a. ^ • Taccio le disposizioni del 
sesto Concilio' di Parigi , del terzo Turo- 
uense , del Challoaese secondo , e del Tro- 
slejano ,, e del Nanatense ^ dalle quali trop- 
po ail evidenza si scorge di quanta sollecitu- 
dine sia sempre stata alla Chiesa la cura de’ 
poveri , de’ peregrini , e degli schiavi , Pia- 
cenii soltanto di riferir le parole del terzo 
Ghallonese troppo espressive del buon ani- 
mo della Chiesa ( can. i. ) . Udite come le 
riporta il Signor Claudio ( l. ) 

Fleury; „ Sono incolpati alcuni Vescovi no- 
stri fratelli di consigliare taluni a rinunzia- 
re al mondo per dare i.Ior Beni alla Chiesa-, 
il che deve essere assai lontano dal nostro 
pensiero . Non devono i Vescovi cercar al- 
tro , che la salute delle anime, e far uso de' 
Beili della Chiesa , non come di beni pro- 
pri, ma come di beni a loro affidati per soc- 
correre i poveri . Quelli dunque, che avran- 
no usate simili suggestioni , soggiaceranno 
alla penitenza canonica ; ma quelli , che so- 
no stati si semplici da lasciarsi setlurre ,, re- 
steranno nell’ impegno , ed i Beni usnrpati 
saranno restituiti ai loro eredi ,, . Cosi il 
, quarto Concilio Toletano all’annO'655.(<’a/j* 
58. Mansi t. IO, Con. cot-ò-zf), ) comanda , 
che si sovvenga in partieolar modo colPen- 
trate della Chiesa ai figliuoli di quelli , che 
le donarono le proprie- sostanze . Del rima- 
nente non parlo di più altri Concili, noti a 
chicchessia , e soltanto vi prego a ricordare 
i Canoni del terzo , e quarto Lateranense di 
sopra riferiti , ne’ quali si approva^, che la- 
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Chiesa volontà ri amen te soccorra a qualun- 
que bisogno del Pubblico . Intatti Innocen- 
zo III. nelle carestie di Roma sino ad otto 
mila poveri alinientava' , e come aggiunge 
lo Storico (^RainaliL an. i 20 a. ) ; Univer^ 
sasqiie oblafhnes pronenientes ad pedcs 
ipsiiis seciindtun antiqtrum consuefiidine/n 
( notate bene ogni parola ) acci pie buf eie- 
mosimiritis erogandas . Già sapete , qual 
fosse e la pratica , e lo zelo su questo punto" 
di S. Pier Damiano di S. Auselmo , e di 
S. Bernardo . Sapete la dottrina , e la inii- 
Tiificenza di S. Antouino , di S. Tommaso’ 
di Villanova , e di S. Carlo Borromeo . Al 
qual proposito’è bello- oltremodo ciò , che 
Pietro Abate scriveva delle rendite del Mo- 
nisterò di Giugni' ( Z/6. ep. 8. ) : Vkleo^ 
rer Clnmaceniium veliit toTius' Chrisrianae 
Heipiihlìcce cenirìwn esse^de qiio omnes huit- 
fiiiriT , qitod panie exhaiirinnt , in quo rari 
panca injicinnt \ de qno piare s multa acci- 
phint . Il quarto Concilio Milanese (^cap, 
q. ) così dichiara ai Beneficiati ; Qui vero 
tiberiores Ecclesiasficos reddìtns hubetis , 
Ecclesius magnificientiiis exornatè , Ckrisfé 
visceribiis subsfantiam EccLesiasticam ero- 
g^atè , pauperibiis scilicet\ peregrinis , w- 
diiis , pnpillis ycegrotis , in vincala conje- 
ctis , captivis . Né perciò da quest’ obbligo 
dispensa' i Beneficiati piò poveri, siccome' 
nell' istesso luogo veder potrete,. 

Ora udite ciò , che scriveva Giovanni 
Winestadìo Luterano nel suo libello contrai 
eacrilegos invasores , dopo^che furono spo*-' 
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gliati gli Ecclesiastici ile’ loro beni , e privi- 
legi ; Oli/n Paiipcres ^ Of:ùfices ^ et Sub liti 
de Monasteriìs , aliorumqiie clericorwn Col- 
It'giis cominoda capiehanr ; muic illis per- 
friiiintur Domicelli y qui ìndulgent potiti., 
Parimeuti Giovunni Stovvs laglese , e Pro- 
testante (^Ann. ad. un» 1356. ) attesta , che 
da soli piccoli Moaisterj erano mantenuti 
più di dieci mila poveri .Taccio alcune altre» 
testimonianze riportate nella mia seconda 
proposizione , che hanno tutto il lor vigore' 
eziandio in questo capo . 

Chiuda queste prove 1 ’ autorità del Tri- 
dentino Concilio , il quale parlando delle 
Rendite Ecclesiastiche , dice QSess. aa. cap. 
11.): Quce ministroruiii , et puitpenim ne- 
cessitates converti debent ; parlando dei 
Prelati dice ( Sess. iiS’ ^0 • Cuni prce- 
ceptù divino mandatum sit omnibus , quibiis 
anlmarwn cum commissa est .... paiipe- 
riim , aliariiinqiie miserabiliuinpersonariiin 
ciirain paternam gerere , E finalmente par- 
lando a’ Beneficiati comanda loro 1 ’ ospitali- 
tà (^Sesss ^,5. c(i/?. 8.) : ^tantum pereornin 
proventiis licebit. Onde poi il Concilio Bnr- 
digalenseall’ anno 1585. cap. a8. non dubi- 
tò di protestare » essere stato sempre nella 
Chiesa uno spirito singolare di carità verso 
i poveri di ogni sorte : Paiiperiim , et pere- 
gr inorimi jiixta Domini prceceptum maxima 
seniper Ecclesia cura fuit ; ex quo tam mul- 
ta hospitalia y et Loca religiosa ad alendos 
paiiperes ^et peregrinos suscipiendos cxtrn- 
€fa videmus ► Qui dò fine a questa serie di 
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moaumenti con ima vera , ed opporCana ri- 
flessione . Se anche volessi accordarvi , che 
la Chiesa a motivo de’suoi privilegi non soc- 
’corre immediatamente le domande , e le ne- 
cessità della Repubblica , e del Principato ; 
voi dovreste conkcedermi altresi per i docu- 
menti qui sopra recati , che viene indiretta- 
mente a provvedere l’una , e l'altro , e dan- 
do ai bisognosi onde pagare il tributo, e ri- 
parando ne’ bisognosi il danno delle gravi 
esazioni . Osservate più attentamente il mio 
discorso . Sia pur vero-, che a motivo delia 
Immunità delia Chiesa i Laici sono oltre 
modo oppressi , che tutte le imposte , e i 
sussidi si aggravano su i loro Beai , e che Fa 
Chiesa non vuol soccombere a corrisponde- 
re ne’ comuni bisogni la sua porzione . Che 
importa ? Se i laici restano perciò impove- 
riti , ella soccorre d’ altra parte alla loro 
indigenza-, e quel di più , che i laici corri- 
spondono nelle imposte , vien poi loro ri- 
compensato dalle limosine , e dalla carit'à 
della Chiesa . 

Ma direte forse ciò , che molti dir soglio- 
no , essere avvenuta , e poter avvenire , 
'che qualche Preiato non eseguisca il voler 
della Chiesa ne’ bisogni dello Stato : che il 
Principe e per il diiitfo di ripetere il suo 
mantenimento , e per 1’ obbligo d’ invigila- 
re al bene de’suoi sudditi può , e deve in ta- 
li casi ripetere anche colia forza i conve- 
nienti sussi'!] . Direte’forse in questa guisa. 
Nè io nego o il diritto, o l’obbligo del Prin- 
cipe, ma gli restringo soltanto dentro a- qua* 
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confini , che Dio stesso , e la rae^ione ha 
chiaramente prescritti . Ora è manifesto , 
che per niun caso , e pex niun disordine è 
stato conceduto al Principe alcuna sovranità 
su i Beni della Chiesa . 

Primo , perchè il solo pericolo di un. 
gualche disordine, o un qualche vero disor- 
dine non è -bastante a togliere i diritti della 
Chiesa altronde già dimostrati , e a collo- 
carli in mano del l’rincipe ; siccome il jie- 
ricolo di qualche abuso uel governo , o un 
qualche vero abuso nel governo non basta a 
levare la sovranità a’ Monarchi , e a porre i 
lor diritti alla discrezion de* Vassalli, quan- 
tunque anch’ essi i Vassalli abbiano jus al 
loro len essere . 

Secondo , perche , come vi ho mostrato 
nella prima lettera , i Beni di Chiesa sono 
veramente Beni di Dio affidati alla cura dei 
Ministri Ecclesiastici, nè il Principe tempo- 
rale dee intromettersi a riparare i disordi- 
ni , che si commettono nello Stato del suo 
medesimo Sovrano , sopra i quali non di- 
stende , nè può distendere i suoi diritti . 

Terzo , perchè dato eziandio , che tali 
Beni sieno del Clero, il governo Ecclesiasti- 
co ha diritto aneli’ esso alla sua sussistenza, 
non meno che il governo civile, e dall’altro 
canto è superiore in dignità allo stesso civU 
governo , e per l’una , e per 1’ altra ragione 
è mestieri , che sia indipendente , siccome è 
indipendente dagli altri Principi ciascun 
JMon‘trca . 

Quarto , perchè non ostante il diritto del 
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S ivrano al proprio sosteiitaMiento , e 1* ob- 
bligo (li procacciare il vantaggio de’ suddi- 
ti , egli tuttavia non pub farlo se non per 
que’ mez/.i , che Dio' gli ha somministrati , 
e voi supponete senza provarlo che vera- 
mente uno di tali mez/i da Dio ordinati sia 
l'esazione sopra il Clero , lagnai cosa è 
appunto al presente tra noi in quistione ; ec! 
io per altro vi ho mostrato il contrario , af- 
fidato nell’ autorità della Scrittura , e deila 
Chiesa , dalle quali solo possiam conoscere 
le ordinazioni di Dio . 

Quinto finalmente , perchè conceduto al 
Principe questo diritto su i Beni del Clero, 
idisordini non si vedrebbero finiti , ma piut- 
tosto moltiplicati e in danno del Clero , e 
in danno del Principe istesso . In danno del 
Clero , perché sarebbe troppo facile ai Lai- 
ci il fingere necessità nello Stato , e abbon- 
danza nel Clero , e in questa maniera spo- 
gliarlo a poco a poco anche del necessario 
al suo decoro , al suo sostentamento , e alla 
sua propagazione . In danno del Principe , 
perchè troppo facilmente dalla avidità dei 
sudditi , e dai sognati bisogni, e forse in 
progresso dal lusso, e dall' ambizione eli al- 
cuno de’ principi istessi , verrebbe a impo- 
verirsi r erario il più inesausto , e il più 
pronto , che ' abbiano i Monarchi , come 
avrete potuto avvertire leggendo questa let- 
tera . Onde é mestieri concludere , che non 
solo l’esenzione de! Clero non è svantaggiosa 
al Principe e allo Stato , ma piuttosto suol 
tornare all’ uno , e all* altro a comodo , ed 
utilità. 


Digitized by Google 



llf 

Ma, Sigfttore , q^aate volte si ascrivono 
al Clero i difetti de’ Laici ; quante volte si 
rovesciano sopra lui i proprj disordini ! Voi 
dite , che 1 * avarizia del Clero , posta la sua 
esenzione , dee recar preg-iudizio allo Sta- 
to , Ma che sarebbe , se io vi mostrassi , 
che questo ^disordine da voi supposto con' 
troppa facilità dovrebbe piuttosto imputarsi 
a ciascun altro , che al Clero , Udite solo 
una testimonianza di Adriano Saravia Cal- 
vinista , e vedete quali siano i colpevoli 
( Ub. 5. de divers» Eu^ng. Minist. gradi- 
bus cap> ult. ) ; Alere egenos , , et opìtu- 
lari afJìictiSySUììima semfxu' laiis fuit episco- 
porwn . ^lia popuLiis Chrisriamis plim libr» 
ruLes volebat Episcopos , abiimle siippedifa- 
but linde essent , At hodie hoc unum sTatu- 
ìiiit omnes , ut ad me udì citate ni redigan- 
tiir , et pr aite r necessarimn victum ( eiim si 
modo Jiabent') nihil haheant , quod super- 
sit . D ocjere .charifatem , pt\edicare liberati- 
tute m possiint , eum e xe ree re non possiint , 

Che se un tal disordine dovesse anche so- 
vente ascriversi al Clero , torniamo a ripe- 
terlo , non avreste perciò sufficienti motivi , - 
onde spotì^liar questo ceto de’ suoi privilegi , 
come i disordini della podesfà secolare non 
valgono a privarla della «ua autorità . Cosi 
appunto a favore di questa , dicea il Criso- 
stomo , Cosi a favore dell’ Ecclesiastica 
soggiun gerò io colla stessa ragione ; Nolo 
sìquidem ( hom, 25. in ep. ad Rom. ) mihi 
objicius , quod subinde qiiis potestate hac 
ubutitur ; sed constitutioiiis ipsiiis decorimi 
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ifìspica , et miiltain ejiis , qui ista ah Initio 
imtituiT , sapientiam vidcbis . 

Coacludiamo duaque, o Sig’uore . Il Cle- 
ro vanta troppo salde ragioni a suo favore • 
Il Principe d’ ordinario non perde , anzi 
acquista su i privilegi ilei Clero . Se mai 
fosse vero , che la Chiesa avesse ricevuto da 
Gesù Cristo merlesimo questa esenzione al- 
méno radic.ilnieiite , come vi ho dimostrato 
esser troppo verisimil^ , i Monarchi cd vio- 
larne un tal diritto andveblrero a rischio di 
chiamare sopra il trono la vendetta del Cie- 
lo . Se mai fosse vero, che la Chiesa sia an- 
che essa una podestà indipenflente dalle al- 
tre , come VI ho provato esser troppo ragio- 
nevole, iMonanhi coll’offendere la sua au- 
torità verrel heio presso il popolo per una 
facile deduzione a indel-oliie anche la pro- 
luda . Non è <liinque se non una voco di 
odio , e di ribellione contro il Principato 
quella di coloro , cbé persuadono in tante 
guise d’infievolire la podestà Ecclesiastica » 
Non è se non uno spirito d’ indipendenza 
quello, che vaneggia su i libelli di tanti adu- 
latori Politici , Si sa dalle Istorie , che al- 
cuni Prìncipi oppressori della Ecclesiastica 
libertà hanno sperimentata sul c?po la divi- 
na vendetta . Non si sa, che i Monarchi 
difensori dei privilegi della Chiesa abbiali 
quindi sofferta la rovina decloro Imperi • Se 
il sostenere la libertà Ecclesiastica non fos- 
se un’ obbligo , ma solo un atto di venera- 
zione a Dio , e a’ suoi Ministri , come te- 
merne per questo la depressione de’ regni , 
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c non piuttosto speffirne la ferraezza , e la 
pace? Chiamate una vòlta lo spirito d’ia- 
clifferenza a consiglio di questa causa, e de- 
cidete . Rammentate per altro in o^ni tem- 
po , che il solo desiderio di farvi cosa grata, 
e il solo amore , della.; verità ha regolato i 
miei sentimenti , e il mio discorso ; e di qua- 
lunque partito voi siate , non perdete per 
«questo 1* affetto a chi vi protesta di essere • 


» 



Vostro Afflilo Amico 
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IMMUNITÀ' 

PERSONALE, 

LETTERA QUARTA , 

V Immunità personale del Clero è fondatOL 
sul dettame della ragione , e della fede • 

j^e le lettere da me scritte in favore della 
Immunità reale hanno in voi eccitato qual- 
che commozione : quanto più non dovreste 
risolvere il vostro sentimento a favore della 
Immunità personale del Clero ? Strana co- 
ca , che ai nostri tempi si chiamino in dub- 
bio i punti più chiari , e più dimostrati ; ma 
assai più lagrimevole coca , che persino le 
persone versate in tali materie si lascino 
avvolgere da queste tenebre , e vi si perdano 
per entro , come i figliuoli del secolo . Io 
sono adunque nell’ impegno di mostrarvi , 
come r Immunità personale del Clero é co- 
si certa , e così ben fondata , che per com- 
batterla è necessario rinunziare tanto ai 
principi della ragione quanto a quelli della 
fede » Nel che io sarò così rapido , e precif 
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SO , che voi certo non avrete a lagnnrvi del- 
la mia importunità , e indiscrezione . 

La mia proposizione è chiara , e oltremo- 
<lo assoluta . Dico , che la temperai Pode- 
stà non é ,e non. può essere in verun modo 
giudice delle Persone Ecclesiastiche . Uea 
intendete , che io non parlo delle cause sia 
eli dogma , sia di disciplina , in cui il Prin- 
cipe dehh’ essere dalla Chiesa giudicato , 
non mai può esser giudice della Chiesa , Di- 
co, che il Priuci.{>e non è giudice della Chie- 
sa nè meno nelle cause o civili , o criminali , 
che insorgono tra le persone Ecclesiastiche, 
Dico , che nonio è , e nou può esserlo sen- 
za sconvolgere quanto vi è di ragione e di 
autorità , senza introdurre nuove idee di 
politica, e di governo , e senza volere , che 
Gesù Cristo abbia stabilito la sua Chiesa so- 
pra vuoti , e rovinosi fondamenti . 

Imperocché attendete di grazia a quante 
interrogazioni io son per farvi : £’ egli ve- 
ro , che Gesù Cristo abbia istituito nella sua 
Chiesa un governo spirituale diretto al cul- 
to di Dio , e per condurre gli uomini alla 
salute ? Se voi mel negaste , vi rimetto a 
quanti Scrittori , che sono innuinerabili , 
hanno difesa la spirituale autorità dellaChie- 
sa . E* egli vero , che un tal governo spiri- 
tuale sia più nobile , e più necessario di 
qualunque terren governo , come diretto al 
fine più nobile , e ]>iù neoessario dell’ uo- 
mo , vale a dire al culto di Dio , e alla sal- 
vezza delle anime ? Se voi mel negate , vi 
rimetto a quanti de’ SS. Padri , e sono pres- 

/ a 
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SO che tatti , ce lo han dichiarato . E’ egli 
vtro , che niua goverao in mano agli uomi- 
ni pu ) tussistere senza ministri , che inti- 
jnuio , e tacciano eseguire le leggi opportu- 
ne ; e die il governo della Chiesa è stato co- 
si istituto y Se voi mel negaste , vi provo- 
cherai a mostrarmi , come un governo , che 
abbraccia tutto il mondo , possa sussistere 
senza ministri , e senza esecutori , e, vi 
smentirei con più passi del Vangelo , e di 
S. Paolo . E’egU vero , che altrettanto è ne- 
cessario , che i Ministri di ogni governo 
sieno rispettati dai sudditi, che non servano 
a più Principi , che sieno incorrotti e fede- 
li , e che non abbiano altro scopo , che la 
felicità del loro Monarca , e del suo Stato ? 
Come negarlo V Mostratemi un sol governo 
civile , in cui nello scegliere i Ministri non 
si abbia mira a questi riguardi . Come po- 
trebbero essere ubbiditi , se non fossero ri- 
spettati ? Come potrebbero essere utili ad 
un Monarca , se fossero divisi nell’interesse 
• di più Principati ? E ciò , che non si trascu- 
ra in un civile governo , vorrà non contar- 
si nel governo della Chiesa tanto più ampio, 
tanto più necessario , tanto più geloso , tan- 
to più combattuto ? Vorrà uon contarsi nel 
governo della Chiesa, dal cui buon essere 
dipende altresì il felice regolamento di tutti 
i civili governi , essendo la Religione il più 
sicuro sostegno dell’ Impero ? Convien cer- 
to confessare , che allorquando si pretende 
di assoggettare in alcun modo i Miaistri 
pella Chiesa ai laici , o s’ intende di creare 
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una chimera di non pia veduto governo , o 
s’ intende d’ indebolire , e di rovinare la 
Chiesa . 

Non è questa la Chiesa invisibile de’ Lu- 
terani composta dirò cos-i di puro spirito : 
ma una visibile adunanza di Fedeli, che non 
lasciano di essere uomini per essere Cristia- 
ni , una visibile adunanza governata coll’as- 
sisteuza del divino Spirito , ma governata ' 
dagli uomini ; e perciò non sono separabili 
dal governo della Chiesa quelle leggi ordi- 
narie di buon governo , che sono il freno 
«legli uomini . E per qual altraf ragione esi- 
geva l’Apostolo tanto rigore di esterior di- 
sciplina nei Ministri di Dio , se non perchè 
intendeva , che avvilito , o infamato questo 
ceto si sarebbero perdute , o ritardate le 
€onquist€ della Fede ? Osservate con quan- 
ta frequenza lo ripete C Tim.y: 

Oporfet àiife/n ilLwn et tesTinumiiun haber^ 
honwn ab iis , qiiiforis siint , ut non in of}^ 
probriiiin incklat .... enini bene mir 
nistruverint ^ graditm boniini sibi ucqui- 
vent y et multuin fidaciuni infide , qiuv est 

in Christo fesii Adversiis prtesbiterwn 

acciisationem noli recipere , nisi sub diiobiis 
(tilt Tribtis Testibiis ad Tit, ) . In oin^ 
nibiis te ipswn prcebe exemplwn bononun 
openun . ut is ^ qui ex aduerso^ est , ve-' 
reatiir nihU habens muliiin dicere de nobis... 
Hcec loquere , et exhortare , et argiie cwn 
oinni imperio . Nemo te conteinnat . Io ben 
veggo , che S. Paolo volea, che la stima de’ 
Sacerdoti fosse principalmente radicata nel- 

/ 5 
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la parità della lor vita » Ma citi non sa , che 
la calunnia giunge talvolta ad offuscare la 
verità , e che in un ceto si numeroso sono 
inevitabili i delitti , e che in soraiua la fa- 
ma del Clero , che S. Paolo riconosce per 
necessaria , dev’essere per altri mezzi ezian- 
dio difesa . 

Imperocché avvenga pure , cmne a voi 
piace . Sieno tratti i Sacerdoti al tribunale 
de’ Laici . A quante calunnie aprirete in un 
momento la via ? Ben sapete , che i Sacer- 
doti sia per la loro vigilanza , sia per la lo- 
ro predicazione , sia per qualunque loro mi- 
nistero furono sempre oggetto alle calunnie 
dell’ «npietà . Sapere , che gli Eretici furo- 
no sempre , e lo sono- lor dichiarali nemici , 
e che studiarono di sfuggire la forza della 
lor dottrina , e il colpo delle loro censure 
col produr sovente fklse accuse anche di as- 
eas8in> , e di adulteri - 
- S. Agostino rifletteva sin da’ suoi tempi 
V avversion naturale de’ Laici contra il Cle- 
ro ( efK 157. ) : Ad quid eniin aliitd sedenf 
isti ( cioè i Laici y , et quid aliitd cafytant ^ 
tiisi UT quisquis^ Episcopus ^.vel Clericiis , vel 
Monacns , vel Suncfiinonialis ceciderit^ oin- 
rìes fa ics esse creihuìt , sed non omnes posse 
ttianifestari ? Et tamen etiam ipsi, cimi ali^ 
qua - maritata invenitur adatte rata , nec 
projicinnt uJtores suas^ nec accusanr mafres 
suas . Ciun autem de aliquibm , qui sanctwn 
nomen proftentur, aliquid criminis vel fai-- 
si sonuerit , vel veri patiierit , instant ^ sn- 
tagunf , anibiiint , ut ile omnibus hoc ere- 
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àatur ^ L’ Ecclesiastica' Istoria ci addita ad 
og^ai tratto gli sforzi degli empi per trarre 
dinanzi ai Principi, ed infamare cosi presso 
il popolosi loro impognatori . E voi vorrete 
agevolare la' strada a queste sette di maldt> 
centi , sicché possano produrre accuse cen- 
tra i lor Prelati dinanzi ad uomini , che o 
per qualche privato interesse , o per qualche 
privata vendetta saranno proclivi a darvi fe- 
de , o almeno s’ indurrahno di leggieri a 
trargli a’ lor tribunali ; con che vacillerà la 
fama de) Clero presso il popolo, ed egli me- 
desimo il Clero Q per' timore , o per l’ infa- 
mia diverrà pigro / e codardo'nell* esercizio 
del suo ministero . 

Ma che ! raaneberàn nominai forse veri dei- 
litti nel Sacerdozio? E che sarà; se si produ- 
cano tutto gioino bveri mancamenti ( che 
non cessano mai fra gii uomini ) dei Preti , 
dei Claustrali ,-e dei Vescovi , e sieno pub- 
bliche e nell’ esecuzioni e' ne* processi , e 
colle carceri , e co’supplizf le'vexe fragilità 
dei Ministri della Chiesa ? Con qual cuore, 
o con qual frutto si anniizierà la parola di 
Dio , e con qual autorità preseddrairiio i Pa- 
stori , quando il popolo mostrerai compa- 
gni de* lor sudori o ristretti in una carcere, 
o appesi »t! un patibolo ? Non vedete , ohe 
per un sol delitfto vero ,>o falso',- che' traspi- 
ri tal volta' dal Chiostro , ne soffrono perse- 
cuzioni , beffe , e calunnie migliaia^ e mi- 
gliaia di Claustrali ? E il ceto Ecclesiasti- 
co , e la sua dottrina sarà poi rispettata do- 
po rìnfamia di pubbliehe a€Cuse ,e supplici?' 

fi 
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L’ intendeva Cóstantino : è meraviglia ~ 
che non l’ intendano dopo tanti secoli i no- 
stri Filosofi . Costantino (T^trofZ. l. i ,c. ii.) 
abbruccih in una adunanza di Vescovi i li- 
belli di accuse contro ad essi diretti ; e ag- 
giunse : „ essere un gran fallo il lasciar ve- 
nire i delitti de’ Sacerdoti a notizia del vol- 
go , perchè il popolo prendendone scandalo 
con pin licenza piegherebbe alla malvagi- 
tà „ . Narrano altresì (^So^wn. /. i. c. i6. ) 
aver egli detto , che ; ,, se avesse veduto- un 

• Vescovo in adulterio , avrebbe occultato col 
proprio manto il suo delitto ,, . Belle istrn- 
•zioni di pietà , e di politica . 

E ciò , che ho detto delle cause crimina- 
li, trasferir potete con tutta ragione alle ci- 
vili . Se il Clero si vorrà soggetto ai laici', 
quanto di leggieri e i Chierici , e i Vescovi 
.saranno ai tribunali chiamati come ingiusti 
possessori? Saranno dalle liti frequentemen- 
te molestati nell’esercizio de’lor ministeri ? 
Saranno tentati ad avvilire la lor dignità , 
e professione ? Vi par egli bene , che i 
Chierici possano molestare , e intimorire al 
tribunale de" Laici i lor Prelati ? Vi par egli 
•bene di agevolare cosi l’ ingordigia , e la 
prepotenza fra gli Ecclesiastici istessi ? Co- 
me volete , che sussista felicemente un go- 
verno , a'Ciii sarà contrastato tutto giorno il 
•necessario sostentamento , i cui Ministri 

• avranno un Tribunale diverso, in cui at- 
•terrire , e sopraffare più volte i lor maggio- 
ri , ed eguali ? Non parve ben fatto all’ an- 
gusto Imperator Carlo Magno: solo i vostri 
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zelamti nan vi trovano difficoltà • Carlo Ma- 
gano ad evitare i suddetti disordini manifestò' 
il seg-uente decreto ( Lib. 5. cap. 179. ) ; ,, 
E’ piaciuto a Noi , che i Monaci , e i Sacer- 
doti , ed anche i Chierici , i quali eontra i 
canoni vengono tutto di a Palazzo , e mole- 
stano sommamente le nostre sacre orecchie, 
che non presumano di fare tal cosa . Impe- 
rocché con tal fatto e si disprezza il vigor 
della Chiesa , e la religione Sacerdotale , ^ 
la professione Monastica si avvilisce „ . An- 
diamo innanzi » 

Minacciate pure i Sacerdoti , che saran 
condotti al Tribunale de’ Laici , che saran 
prodotti i lor delitti, che saran puniti a tut- 
to rigore, che i lor diritti, e le lor possiden- 
ze saran soggette al giudizio secolare; e poi 
ditemi , che cosa diverrà la libertà Ecclesia- 
stica nelle cause istesse, che voi non negate 
essere lor proprie , nelle materie istesse di 
Fede*^ , e di disciplina ? Si ammira un Ata- 
nagio , un Crisostomo , un Anseimo , un 
Tommaso di Cantuaria :,ma questa meravi- 
glia istessa ben dimostra , che non pouno 
esser molti i loro imitatori . Se avete letto 
le Istorie , avrete osservato , che la dottri- 
na , e 1 ’ autorità del Clero non si é mai tan- 
to indebolita , quanto allorché o per sua am- 
bizione , o per altrui violenza questo ceto si 
é introdotto , e confuso in qualche maniera 
co’ Laici , Avrete veduto , chela Chiesa ha 
fatto ogni sforzo per allontanare i suoi Mi- 
nistri dagl’ impieghi nelle Corti , come pe- 
ricolosi al lor carattere . E sarà di men pe- 

f ò • 
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ricolo r avvilimento , che voi vorreste cleg-II 
Ecclesiastici sottoposti in tante maniere alia 
potenza de’ loro inferiori ? 

Aggiuni^ete , eh’ egli è troppo facile sotto^ > 
il colore delle cause spettanti al foro seco- 
lare , che i laici s’ intromettano nelle cause 
strettamente Ecclesiastiche , e che a poco a 
poco i più potenti dilatino i lor confini . Ben 
vi è nota , 0 Signore , la celebre causa delle 
Investiture , che sollevò rumori a’ tempi di 
Gregorio VII. . E pur non erano forse le In- 
vestiture per se stesse da riprovarsi tollera- 
te già per tanl’ anni dalla Sede Apostolica » 
Ma che ? A poco a poco ( Diiniesn. l. ^6. 
p. ) r abuso delle Investiture venne ad 
opprimere la libertà delle elezioni canoni- 
che , nè al popolo , o al Clero restava al- 
tro , che un consenso apparente , e forza- 
to . I Vescovadi , e le Abbazie erano dive- 
nute venali , e sotto nome di pensioni, e di 
doni si aggravavano enormemente le Chie- 
se . Al tempo di Enrico IV. era perciò si 
comune la simonia , che solo cinque Vesco- 
vi eletti secondo i canoni si trovavano nella 
Germania. Dopo queste si fatali esprienze 
come può non intendersi , che al buon esse- 
re del governo Ecclesiastico è necessaria 
r indipendenza , come lo è al buon essere 
d’ ogni governo civile ? Se una dipendenza 
puramente feudale , e piuttosto , che dipen- 
denza ,un contrassegno d’ onore , e di gra- 
titudine produsse cosi fatali conseguenze, 
che avverrebbe di una vera , intrinseca , e 
totale dipendenza , e soggezione ? Tornia- 
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ftio a ripeterlo . Il governo Ecclesiastico è 
bensì governo delle anime , ma pur gover- 
no aixuntnistrato dagli uomini , che ha me- 
gtieri di Ministri rispettati , e fedeli al loro 
Capo, e al loro carattere Nè la buona fa- 
ma , nè la fedeltà di tali Ministri pub sussi- 
^ere lungamente colla di|wadeu 2 a‘ da uri 
altro governo più ròbustodi forza ,'più avi- 
do di comando potente a intimorire , po- 
tente a corrompere . Cosi pensa ogni Prin-^ 
eipe , che non vuol divisi i suoi Ministri al 
servigio di altri suoi pari . Còsi pensa ogni 
Repubblica che vieta al suo Senato non 
che le cariche , ma per sin gli onori delle 
Corti . Convien dunque conchiudere , che 
la Chiesa non può , e non deve essere sog^ 
getta in verun modo al giudizio de’ Laici z 
che per istabìUre r opposto sarebbe mestieri 
annullare ogni idea di buon governo , o al*- 
meno addurre a favor vostro dei passi chia^ 
vi , ed evidenti ricavati dalla Scrittura, dai 
Padri , e dai Concili : sinché voi non dichia- 
vate tali prove , io sarò sempre fisso nella 
mia opinione , che Gesit Cristo non ha vo- 
luto il Clero subordinato a’ Laici , come 
non ha voluto il discredito , e il disonore 
nel più venerabil sostegno del CristianCf- 

* . A 11 -w- 

Sempre più mi conferma nelle itìie ragro- 
- ni un passo di S»" Paolo, che io non posso 
trapassare con indifferenza •• L Apostolo 
scriveva a^Corintii in questi termini ( i. ad 
Cor. c. 6. ) : Aiidet al igni f vestrwn 1iah<‘ns 
negotiwji ctdversiis ulteriun » jiid icari a pud 
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inìqnos , et non apnd Sanctos ? Attendete 
di grazia . S. Paolo si fa a riprendere i Fe- 
deli , perchè comparivano dinanzi ai giudi- 
ci Gentili . S. Paolo riconosce negli Eccle- 
siastici autorità di giudicare anche le cause, 
civili de’ laici ; Nescitis quoniam Angelos 
judicubimus ; quanto magis scecitlarìu V E 
ai nostri tempi sarà strano, se la Chiesa 
proibisca ai Chierici di comparire al foro 
laicale : se la Chiesa. riconosca in se medesi- 
ma P autorità di giudicare, le cause de’ suoi 
Ministri V L’ Apostolo vietava - a*^ Fedeli di 
citarsi P un l’altro dinanzi a quelli , che non 
erano ancor suoi figli : e non avrà diritto la 
Chiesa di proibire a’ laici Cristiani , che so- 
no suoi sudditi , e suoi figli , il chiamare a* 
lor tribunali i Sircerdoti di Dio ? L’Aposto- 
lo mostrava tanta renitenza a deporre le 
cause de’ Fedeli in mano a quelli , che per 
altra parte erano lor superiori ; e non avrà 
ragione la Chiesa di separare le cause degli 
•Ecclesiastici dal giudizio di quelli, chè sono 
ad essi per ógni conto inferiori? 

Fate meco , o Signore, un’ altra rifles-^ 
6Ìone troppo coerente a quanto vi ho . dimo- 
strato di sopra . Qual pensate voi , che fos- 
se la Principal ragione di questo divieto dell’ 
Apostolo ? Non altra certamente , se -non 
■perchè in diversa -maniera sarebbesi facil- 
mente discioltò il vincolo della earità,avreb- 
be perduto assai di stima la nuova profes- 
sione , e si sarebbero quindi ritardati i pro- 
gressi della Fede . E questi motivi non .va- 
gliono altrettanto , e anche di piìt.per sepa- 
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rare il Tribunale Ecclesiastico da quello de* 
.Laici? Io ve 1’ ho gi«\ dimostrato di sopra : 
e ogni uomo discreto ne riconosce senza 
ostacolo la verità . E appunto per l’ onore 
degli Ecclesiastici lo stesso Apostolo prescri- 
veva a Timoteo di esser cauto nel ricevere 
le accuse contro i Sacerdoti ( i . ad Timof. 
c, s.') : Adversiis pr ce sbit e rum acciisationem 
noli ! ecipere nisi sub duobus y aiit tribus te- 
stibiis . Tanto che per questo istesso la 
Chiesa conobbe in pratica , che non era ben 
fatto assoggettare i Chierici delinquenti al- 
la pubblica penitenza , che fu perciò inter- 
. detta dai Concili medesimi . E ora poi la ri- 
putazione del Clero si giudica si inutile , 
che non si ha ribrezzo ad esporla confusa- 
mente con quella del popolo, e de’ mal- 
fattori ! ' 

Io so , che scrivo ad un uomo discreto , e 
ragionevole, che non può disprezzare il sen- 
timento della Chiesa , e supporre in essa 
.per una serie non interrotta di secoli un 
continuo abuso di autorità , ed una univer- 
sale corruzione di disciplina .. Perciò pren- 
do animo a radunarvi sotto gli occhi ristret- 
tamente alcuni canoni di alcuni Concili (che 
a richiamarli tutti sarebbero moltissimi), ne’ 
quali veder potrete successivamente stabili- 
-ta , e confermata questa personale Immu- 
nità della Chiesa . Non farò altro , che de- 
scriverne una serie per diminuire la noja 
-colla brevità . ' , ^ 

E prima udite ciò , che scrissero in una 
lettera diretta alla Chiesa Alessandrina sul- 
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la causa di Atanagio' i Padri del Concilio* 
Sardicense (^ Ath. apoi. adv. Arian. pag, 
356. ) : „ Abbiamo scritto tali cose a piissi- 
mi Imperatori , pregandoli a' comandare , 
che sien rilasciati quelli , che per anche so- 
no molestati , ed afflitti , e a decretare , che 
ninno de’ giudici , il cui officio riguarda 
soltanto le' cause popolari, giudichi i Chie- 
rici , e in avvenire sotto' pretesto del ben 
della Chiesa macchini alcuna cosa' contra i 
nostri fratelli . 

Il terzo Concilio Boraano’sotfo papa Sil- 
vestro pronunzi?) : Non licere tilliun Clerì- 
ciim ante jiidìcefn Mansi T. 2. Condì* p, 

lo8a. ) laicwn stare . 

Il terzo Concilio Cartaginese can. 9. co- 
si prescrive an. 597.': „ Se alcuno de* Ves- 
covi de’ Preti , de’ Diaconi , 0 de’ Chieri- 
ci appellasse al Foro Laicale ; se per causa 
civile perda le ragioni , se per criminale la' 
dignità-,,. 

Il Concilio generale Calcedonese can. q. 
an. if.s'ì . „ Se un Chierico ha qualche affare 
contra un Chierico , non ardisca di lasciare 
il sua Vescovo , e non' ricorra al giudizio- 
secolare ,, , 

Il Concilio di Vannes can. 9. an. ^465. „ 

I Chierici non declinino il foro de’ Vescovi 
per richiamarsi a’ giudici secolari senza li- 
cenza de’ propri Prelati „ . 

Il Concilio Agatense can. ,5-1. an. d»o6.': ,, 
Niun Chiérico ardisca di citare alcuno di- 
nanzi al giudice secolare senza facoltà del 
proprio Vescovo - 
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II Concilio Epaoiiense can. ii. an. 51-^. ; 
f,l Chierici nan introducano g-iudizj nel to- 
ro secolare ; nè vi si presentino senza licen- 
za de’ Vescovi ,, , 

Il terzo Concilio di Orleans can. 52. an. 
5 j 8. , e il quarto parimenti d’ Orleans can. 
ao. aiir^ : Debba il giudice secolare 

astenersi dal toccare i^ Chierici immuni dal 
suo foro „ 

Il Concilio di Parigi can. 4.. an. 61^. ; ,, 
I Chierici senza consenso del Vescovo dal 
giudice secolare non sien molestati „ . 

Il Concilio di Kheims an, : ,, I Chie- 
rici non, sien citati dinanzi al giudice seco-r 
lare „ r 

Il Concilio di Chalons can. 11. an. 650. : 
,, I giudici secolari non pongano mano nel- 
le cose di Chiesa , e i Chierici non compa- 
rischino dinanzi a loro- ,, . 

Il Concilio di Vernon con. 18. an. 75^. ,, 
Niun Chierico , o Monaco comparisca nel 
Foro Laicale , senza la permissione del Ve- 
scovo , o deir Abbate ,, , 

Il Concilio di Vormazia au.868. can. 61 
,, Si ricordino i Chierici di non annoiarsi 
dei lot privilegi , ricorrendo a giudici seco- 
lari ,, , 

Il Concilio Melfeiise all’anjio 1096. can. 
ai. , e nello stesso anno il Concilio di Ni- 
mes can. 1^. ,, : Non vogliamo , che i laici 
abbiano alcun diritto sopra i Chierici ,, . 

Il terzo Concilio generale Lateranese an. 
1 1 29» can. 14. ; „ I Laici non costringano i 
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Chierici di s torre al lar giudizio sotto penar 
cl’ incorrere nella scomunica ,, . 

Il Concilio eli Dalmazia raccolto per or- 
dine d’ Innocenzo III, assistendovi i suoi 
. Legati all’ anno i le)^. can. : ,, Sotto pena 
della Scomunica niuno si ardisca di trarrei 
Chierici ai giudizi secolari ,, . 

11 Concilio della Spagna alT anno 1315. 
c. 1 1. ; ,, La Podestà Secolare consegni al 
Giudice Ecclesiastico un Chierico , che sia 
stato sorpreso in maleficio , in furto , in ra- 
pina , o in omicidio ,, . 

Il Concilio Andegavense all’ anno 1279. : 
„ Sieno scomunicati i Laici , che riconven- 
gono con azione personale un Chierico al 
tribunal secolare ,, , 

Il Concilio di Ravenna all’anno 
diTreviri all’ anno 1510. , e di Magonza 
nello stesso anno (a/>. Biu.') stabiliscono la 
reale , e personale Immunità de’Chierici dal 
foro secolare . 

Il Concilio di Costanza all’ anno 1^1^. c. 

: ,♦ Niuiio ardisca di trarre gli Ecclesia^ 
stici al giudizio secolare o per causa crimi- 
nale , o per civile ,, • 

Il Concilio Salisburgense all* anno 1^20. 
c. 6. : „ Si vieta sotto pena della Scomunica 
di trarre i Chierici al foro secolare „ , 

E finalmente il Concilio Tridentino sess. 

' 35. cap. 20. : „ Decreta , e comanda , che i 
sacri canoni , e tutti i Concili generali, cor 
me altresi le altre sanzioni Apostoliche fat- 
te in favore delle persone Ecclesiastiche , e 
della Ecclesiastica libertà , e contro i viola- 
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tori (Iella stessa ( le ^uali tutte s’ intendono , 
rinnovate col presente decreto) debbano es- 
sere esattamente osservate da ciascuno ,, . 

Ecco , o Signore , il sentimento , e la di- 
sciplina della Chiesa su questo punto per 
lasciare tanti altri Concili , tanti decreti dei 
Pontefici , tanti sentimenti de’ Dottori,, che 
sarebbero innumerabili a riferire . Basta 
leggere solamente alcune lettere di S. Gre-r 
gorio Magno , quali sono l’ undecima del 
libro sesto , la settantesima settima del li- 
bro undecimo , la quarantesima quinta del 
libro decimo terzo , e la quarantesima del 
libro quinto , dove sono notabili le parole , 
ch’egli scrive con apostolica libertà all’Im- 
peratore Maurizio . Imperocché dopo aver 
mostrato T onore dovuto a’ Sacerdoti , ri- 
porta il bel detto di Costantino , che come 
abbiam veduto , lacerò i libelli di accuse 
formati centra alcuni Vescovi : In qua TU’- 
' meri sententia , pie Domine , sibi magis ex 
humUitate , qtiam illìs aliqiiid preesTitit ex 
reverentia impensu . Anfe eiim qiiippe Pa^ 
gani in Repubblica Principesfnet'unt, qui 
veruni Deiim nescientes , Deos ligneos , et 
lapideos colebunt , et taiuen eornm Sacer- 
dotibiis honorem maximum Tribiiebant . 

ergo mi rum ^ si Christiamis Impera-- 
Tor veri Dei Sacepdotes dignetur honorare , 
dwn Pagani , ut prxdixiinus , Principes 
, honorem impendere Sacerdotìbus noveriint , 
quiDiis ligneis ^ et lapideis serviebant ì 
Chiamate pure , se vi è in grado , abuso , e 
ignoranza una pratica voluta dalla Chiesa^ 


Digilized by Google 



lj8 

sino da’ primi tempi , in cui potè essere os- 
servata dai Monarchi convertiti alla Fede . 
Dite che fu una disciplina coltivata dalla 
barbarie de* secoli una dìseipiina , che la 
Chiesa non ha mai né indebolita , nè ritrat- 
tata y ma con tanti canoni assicurata , e di- 
fesa . Che se la Chiesa ha talvolta permesso 
le persone , c le cose de* suoi Ministri alle 
mani , e al giudizio de’ Laici ,.la Chiesa ha 
usato dell* antorità , e del braccio secolare , 
come un Principe interpone il braccio , e 
r autorità di un altro Principe ; ma non ha 
mai per questo riconosciuto »e* Laici una 
potenza superiore alla sua . E percih ella 
non ha* sofferto di veder decisa alcuna cau- 
sa del Clero al tribunal Secolare ( Vid. To- 
mas, de benef, parf, a. /. 5. vers* fri* ') sen- 
za dipendenza , e relazione al suo giudizio 
medesimo', e al suo consenso . E- perciò ha 
Voluto più volte dichiarare ( Biner, 
Cone, Seec, , r? ) invalida ,-e insus- 
sistente Ogni consuetudine' contraria alla 
sua libertà . E poi qual legge , qual consue- 
tudine , scriveva' Incrnaro (^ref. a ^/’omus, 
de Benefic. parf» 1. <?.- 60.*) può mài 

prescrivere contro le divine , e apostoliche 
leggi ? Defendant se (juantììm volunf , qui 
ejiismodi siinT , sive per teges , « ullof siinT^ 
mundanas , sìi^ per cousuetudines hiima-- 
nas . Tumen si Chrisrianì sùnt , sciant , se 
in die judreii , nec Romanis , nee Saliois , 
nec Gìtmìobalidis , sed Divìnis , ef Aposro- 
licis legibìis judicandos , Troppo forte , e 
troppo vera riflessione ! 
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Ma quando tacessero i comandi della 
Chiesa, non tacerebbon per questo le voci 
della natura . Ah raio' Sig’oore , quante 
volte io vi rifletto , inorridisco . I Sacerdo- 
ti , a cui fu confidato il più suWime ministe- 
ro della Chiesa , nelle cui mani furono de- 
positati i celesti Mister; , quelli che debbo- 
no una volta ^udicir gli Angeli , dovranno 
essere dai Laici giudicati ? Dovranno dai 
Laici soffrire e sentenza , e supplizio coloro , 
che furono destinati da Dio medesimo a le- 
gare , e a sciogliere le anime de’ Fedeli ? 
Smarrisce a ragione il pensiero , quando 
considera nelle Istorie i siulditi rivolti eoa* 
tro a’^lor Monarchi , e i Soldati in tumulto 
contrai lor Caiùtani ^ E si vetlrebbe ^)oi 
con indifferenza sottoposto alle mani de’Lai- 
cì , e confuso coll’infima plebe QS. Jgnu^ 
tins e/v ad Trai lianos ) E pi scopar . , . » , 
qui Omni Principatu ^ et Potestate^ superhr 
est'ì Come potrà ciò farsi senza opprimere 
un certo sentimento , che la natura ci ha 
collocato nel cuore? Come potremo rivol- 
tarci contro a quelli , a cui et conosciamo 
inferiori , la cui dignità c’ insinua anche 
nostro* mal grado rispetto , e venerazione? 
Dite , non è vero , che non solo fra noi , ma 
eziandio fra le nazioni idolatre i Templi so- 
no inviolabili alla forza , e rigore de*Laici ? 
Solo dunque- i Tèmpi vivi di Dio saranno 
di peggior condizione ? Dovrà rispettarsi il 
luogo , dove si offrono le Carni dell’Agnel- 
lo immacolato , dovranno guardarsi gli Al- 
tari , e le Pareti consecrate ? E non dovrà 
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poi di Cj^ual maniera rispettarsi il Sacerdo- 
te , il quale ( Hìei\ ep. ad Fabiol. de vesf. 
Sue. ) paratiis sit vici inias offe rre prò popit- 
lo , seqnester Dei , et Hominuin , et Canies 
Agni sacro ore conficiens , quia sanctiun 
oleiun desuper ewn est V Troppo volet3 , 
«juando obbliata la ragione vi sforzate anche 
di costringermi a dimenticare il buon senio 
della natura . 

Io leggo nelle sacre Carte , ebe quando 
Saule le trucidare Achimelech , e gli altri 
Sacerdoti , i suoi Uffiziali non ebbero il co- 
raggio di. farlo ( i . Reg* c. 2a. y ; Nolue- 
riint uiitem servi Regis extende re inaniis 
siias in Sucerdotes Domini . E chi parlava 
allora , se non la rispettosa natura ad uomi- 
ni usati al sangue , e ambiziosi di compiace- 
re al lor Monarca ? E voglio ben credere ', 
che la religione sia il vero fondamento dell’ 
•ossequio dovuto a’ Sacerdoti , e della loro 
Immunità . Ma dico , che in un cuore ani- 
mato dalla Fede questo rispetto diviene mia 
inclinazione naturale , tliviene un senso 
spontaneo , cui bisogna vincere a tutta for- 
za per operare diversamente. Troppo mi 
conferma in questa opinione il vedere che i 
Monarchi più rispettosi , e più saggi senti- 
tirono questa legge di religione , e di pietà . 
Eccovi come pensava Costantino circa le 
cause delle persone .Ecclesiastiche 
Can^ cap. Futnr. lò- ) •’ Vos a nemine dei- 
jìidicari potestis , quia soliiis Dei judìcio re- 
servam.ni : Dii etiain vocati estis , et ideir- 
co non potestis ah hominihiis judicari • Pa- 
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rtjle , che furono di poi usate da Cail j Ma- 
gno per confermare la seguente sua legge 
( capir. /. 5. c. 1Ò5. ) : Prcecipimiis y utqiie 
juhemus , nc forte , (jiiod absit , aLiqtiìs cir- 
ca Episcopos Leviter , ant graviter agat , 
gnod ad perieli luin fofiiis [mfyerii nostri per- 
tinet ; et ut oinnes cognoscant nomen , po- 
Testateni , vigorem , et dignituTeni Sacerdo- 
talein . Potea meglio dichiararsi il motivo 
deH’esenzion del Clero dal tribunale de’Lai- 
ci V E pure in altro luogo de’ Capitolari an- 
che meglio , e con più forza si esprime ( /. 
5. c. 357.) : Clerici non scccularìhits jiidici^ 
biiS y sed Episcopali aiidientice reserventiir . 
Fas enim non est , ut divini miineris mini^ 
stri temporaliiim potestatiim siibdantur ar- 
bitrio . 

Valentiniano altresì avea in sirail guisa 
prescritto , e ce lo conferma Incmaro di 
Rheims scrivendo al Vescovo Laudunense : 
Non licer tibi postposito , vel contempto jii- 
dicio Ecclesiastico , ad jiidicìa scvciilaria 
convolare , nec etiain personam laicam per- 
trahere y ant seqiii ad forum smini , si ipsa 
persona laica consenserit Ecclesiasticiim sit‘ 
bire jiidiciwn , siciit lex Valentiniani , 
.qiiam probat Ecclesia , denionstrat . E qual 
fu il sentimento del Ile Teodorico nel Sino- 
do tenuto sopra alcuni delitti imputati a Pa- 
pa Simmaco (^Ennod, Libel. Apoi» apiid Sir 
miind. 1. ) ^ Si/nodali esse arbitrio in 
Tanto negotio sequenda proescribere ; nec 
aliqiiid ad se prceter reverentiam de Eccle- 
siasticis negotiis pertinere • Apprendete , o 
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Sigaore , anche di mezzo alle armi di un 
Principe piuttosto Ariano , che Cattolico , 
apprendete, qual sia il dettame di una ben- 
ché languida , e dubbiosa Religione . 

. Belle altresì sopra modo sono le parole di 
Alfredo Re d’ Inghilterra riportate daWil- 
lelmo Malmeshoriense ; e dimostrano , qual 
fosse la stima di quel Principe verso i Sa- 
cerdoti di Gesù Cristo : iLUi , inqiiiebut , 
regnantis dignitas , si se in regno Chrisri , 
quod est Ecclesia , tion regeni , sed civem co~ 
gnoscati si non in Sacerdotes legibiis dMiii^ 
netur , sed Christi tegibns qmis promtiignve- 
runt SitCerdofes hwniliter snbijciatur • Di 
Stefano parimenti d’Inghilterra narrasi , co- 
me avendo usurpato un violento dominio so- 
pra i Vescovi del suo regno , riconobbe il 
siio fallo «ino a spogliarsi, dinanzi a loro 
delle vesti reali , e a piangere , e a gemere 
a’ior (^.Script . Norman, ap. Toinas.'): 
Sed quia a b ,o!Wìi Clero just e provismn , e1 
discrete fuit judìcatum , lutila ratione in 
Chris tos Domini maniis posse immittere , 
Ecclesiastici rigor is diiritiam hnmiUfatis sa- 
bjectione moilivit , habitumque regalem 
l'Xntus. , getuensguc animo , et cqntritus spi- 
rita commissi sententiam hiuniliter suscepit . 
Io taccio molte .altre testimonianze de’ più 
illustri Monarchi a mio favore, e vi doman- 
do soltanto : 

Come mai è avvenuto , che principi i più 
saggi , e i più celebri nelle Istòrie anche dei 
Pagani , e de’ Politici si sieno in certa gui- 
sa uniti a custodire , e difendere l* Immu- 
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liità Sacerdotale ? Come mai è avvenuto che 
^VideTo’uas. de benef. parf. a./, j. c. loj., 
efseq»') Costantino , Arcatilo , Onorio, Teo- 
dosio , Carlo Magno, Giustiniano , questi 
eroi dell’ Impero abbiano stabilito , che le 
cause delie persone Ecclesiastiche fossero 
dai Vescovi , e dai Concili definite , e che 
senza il lo.r consenso , e senza la degradazio- 
ne non fosser puniti i delinquenti > Non 
eran forse pejr pia secoli dagli stessi Re , ed 
Imperatori rimesse ai Vescovi molte liti , e 
cause anche de’ laici ? tanto era il rispetto , 
e 1’ estimazione del lor carattere , ed equi- 
tà . Qual riverenza ai Prelati e nelle Gal- 
Jie , e nella Spagna , che non poteano se non. 
dai Concili essere oondanna ti anche per de- 
litti di lesa Maestà ? Queste non furono 
forse vive , e costanti testimonianze di una 
voce di religione , e di pietà , che ha parla- 
to sempre nel cuor de’ Monarchi a favore 
dell’ Immunità della Chiesa ? 

Voi potete ben oppormi , che fatta questa 
separazione del Sacerdozio «tUd foro secola- 
re , le leggi civili non saranno dal Clero ri- 
spettate , e il disordine s’ introdurrà nella 
Repubblica . Ma io vi rispondo , che tutto 
ciò suppone un* aperta falsità . Le Leggi ci- 
vili non costringeranno il Clero all’ osser- 
vanza ; questo è vero , Ma le leggi civili 
daranno regola all’osservanza del Clero , Ma 
le leggi canoniche costringono , e costrin- 
geranno il Clero a praticar le leggi civili . 
Questo altresì è verissimo , come appare 
dai Cojicil/ , Ed e verissimo altresì , che i 
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migliori sudditi , e i piti Fedeli sono gli Ec- 
clesiastici , i ^uali oltre l’ osservar essile 
leggi , ne prescrivono anche al popolo l’os- 
servanza coir autorità del Vangelo . * 

Replicate pure , che si sono veduti in pra- 
tica molti disordini per essere il giudizio 
de’ Chierici in mano ai Prelati . Vero veris- 
simo . Ma falso , che per alcuni disordini 
di alcuni Prelati la Chiesa debba perdere la 
sua autorità . Ma falso , che dovesse così 
accadere per la natura istessa dell’Immunità, 
come se i canoni non avessero prescritto 
( Vid. Tomas. ibid. ) le convenevoli pene 
a qualunque delitto degli Ecclesiastici , sem- 
pre però con riguardo alla dignità Sacerdo- 
tale , e allo scandalo de* Fedeli • Dunque 
perché alcnni hanno abusato delle Censure , 
o de’ Sacramenti , la Chiesa non ha facoltà 
di amministrare i Sacramenti , o di fulmi- 
nar le Censure ? Dunque perché i giudici 
‘laici hanno corrotta talvolta sul tribunale 
1* equità , il laico non avrà più diritto a 
giudicare ? Dunque perché non vi é sacra , 
o profana autorità nel mondo , che non sia 
deviata in soccorso delle passioni , non vi 
sarà più nei mondo sacra , o profana autori- 
tà ? Pessime conseguenze naturalmente de- 
dotte da false i e ardite proposizioni ! 

• I disordini'non sono al mondo evitabili • 
E’ mestieri prendersi a quel partito , dove i 
disordini si veggon minori e di numero , e 
di qualità . Se il giudizio del Clero in ina- 
ilo alla Chiesa può produrre qualche incon- 
' veniente , il giudizio del Clero in mano ai 
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Laici sarà di maggior rischio , e turbaineti- ^ 
to . Chiamate pure in campo i tempi di San 
Tommaso di Cantuaria , come tempi , in 
cui i delitti de’Chierici trionfarono nell’ op- 
pressione de’ Laici . lo né tutto vi nego , né 
tutto vi concedo , Ma vi aggiungo bensì , 
che moltipllcarono i disordini , quando En- 
rico per darvi rimedio si usurpò un violento 
diritto su gli Ecclesiastici • Allora! Prelati 
venduti alla grazia del Principe , i Chierici 
in discordia co’Prelati , i lor delitti rifugia- 
ti sotto il manto reale , usurpata da’ Vescovi 
R Vescovi la giurisdizione , e le diocesi , in- 
fievolite le censure Ecclesiastiche , avvilitoli 
Sacerdozio , e sotto il colore de’ reali diritti 
sconvolti i diritti della Chiesa ( Thom. /. 
5. ep. -2P. 27. 65. qq, ) - Le Storie di quei 
tempi ne fanno fede a chicchessia . Ma i fat- 
ti svantaggiosi ai vostri disegni si taccio-, 
no, e ‘SI pensa soltanto a colorire con un 
racconto vivo , e patetico i delitti veri ; e 
falsi del Clero . ■ - 

Mai non dovrebbero rammentarsi tra i. 
vostri! tempi di S.* Tommaso , in cui si vi- 
de questo Santo Arcivescovo con Papa Ales- 
sancirò negare ad Enrico costantemente as- 
sai meno di quello , che si esige dal vostro 
partito . Enrico voleva a forza , che i Chie- 
rici delinquenti denunciati prima alla Chie- 
sa , e degradati dal Vescovo fossero di poi 
puniti dal braccio Secolare . Còsi' scrissero 
i Vescovi adunati in Londra a Papa Alessan- 
<Iro : ( Condì, foni. 6. ed. Hard. ) , e così 
di fatti Enrico sperava ( S.Tho/n. vit. c. a'i. 
Toin.Vl. ! sr 
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RadnlpK ad an. ii6j. ) . <^osa , che la 
Chiesa ha più volte spontaneamente prati- 
cato : ma che a praticare da niuno può esse- 
re astretta , Eccovi adunque uno .degli arti- 
coli , che Papa Alessandro , benché si pro- 
clive a condiscendere ad Enrico non volle 
mai approvare . Ecco uno dei capi , che 
Tommaso contrastò con t^anta forza : quel 
Tommaso , all’ avviso del cui Martirio 
scrisse al pontefice Ludovico Re di Francia 
( inter ep. S. Thom. ep. -^8. ) : Deiiudetnr 
frladins Ferri in ultionem CanTiiariensis 
Murfyris , (jitia Sanguis ejiis prò universa- 
li clamar Ecclesia . Et ecce ad twniilwn 
AgonisTie , ut relatum est nobis , divina in 
inirucitlis rcvelatur gratia , et divinitus de~ 
monstratur , ubi hwnatns reqniescit , PRO 
CUJUS NOMINE DECERTAVIT . 

Scuotetevi quanto volete . E’mestieri con- 
cedermi la mia proposizione; vale a dire , 
che il Principe non é in verun modo giudice 
competente del Clero . So bene , che alcu- 
ni soggiungono , che essendo il Principe di- 
fensore del Clero , e della Chiesa , dee an- 
che aver qualche diritto su i Ministri della 
Chiesa , su le loro persone , e sostanze,. Al 
che rispondo , che il Principe dee difender 
gratuitamente la Chiesa ; e in conseguenza , 
che per questo titolo non può nascere alcun 
pregiudizio alla personale Immunità del 
Clero 

Non vi. sembri strana , >o Signore , una 
proposizione stabilita nel diritto istesso , c 
nel sentimento della natura . Imperocché 
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tlitemi , qual cosa diviene un Principe ri- • 
guardo alla Chiesa? Egli divien suo figlio ^ 
cosi strettameute , coni’ é figlio della terre- 
na sua madre . Cuii questa sola disparità , 
che essendo di miglior condizione la vita 
spirituale , che non la terrena , maggiori 
sono i doveri di un Principe verso la Chie- 
sa , che gli ha dato la prima , che non verso 
la madre, che gli donò !a seconda : Romana. 
Ecclesia , diceva S. Pier Damiani ^(ìiscepf, 
Synod. ) limito nobilìiis , atque siiblimiiis , 
qiiain muter carnis , imiTer cst regls . Illa 
siqiiitìem peperlt ^ ut per ejiis fraducem ve'- 
vertauir in piilverein , Isfa gemtit , ut €hri- 
sti sine fine regnantis effìciat coheeredem . 

E già questa figliuolauza spirituale de’ Prin- 
cipi alla Chiesa io la ravviso stabilita dall’ 
Apostolo , allor quando egli scriveva ai Co- 
rinti ( i. Cor. li. ) : Num in ChrìsTo Jesii per 
Evangeliiim ^ego Vos geniti • Se gli altri Fe- 
deli ponno dirsi , e si dicono a tutta ragio- 
ne figliuoli della Chiesa , che gli ha genera- '' 
ti al suo Sposo Gesù Cristo per mezzo del 
Vangelo , perchè tali non dovranno chia- 
marsi anche i Monarchi V Non fa comuni 
anche ad essi la Chiesa le sue istruzioni , la 
sua dottrina , i suoi mister) , i sacrifizj , i 
Sacramenti , le orazioni , e tutti gli eserci- 
vi , e tutto il pascolo della sua carità ? Se 
gli altri Fedeli hanno da lei ricevuto il latte 
della Fede , non lo ricevono anche i Re- 
gnanti ? Se dagli altri la Chiesa esige ri- 
spetto , e sommission di figliuoli , da chi , 
e dove i Principi ne furono dispensati ? Ora 
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dimostrata quwta incontrastabile verità , ne 
niuce direttamente r obbligo de* Monarchi 
di proteggere , e difendere i diritti , e le cau- 
se della Chiesa lor madre . Sant’ Ambrogio 
parlando di essi , ne ha parlato in una ma- 
niera , di cui non posso bramare la più con- 
torme al mio desiderio (^serm. contr. Aiix: ); 
Carissimi prceTerea , egli dice . Ecclesia- 
lii sunt ^ ac patroni^ quorum est eamlem , ut 
parenfem eligere , ejusquc caiisam , ac ya- 
rQ. CHS f odile . E nul'a men chiaramente 
Sant’ Agostino ( truct. 2. in Joan,') : Perti- 
net hoc ad Reges sa;ciili Christianos , ut 
Temporibus suis paratam veLint matrem su- 
am Ecclesium , unde spiritualifer nati sunt» 
I Monarchi istessi riconobbero in se questo 
rlover di figliuoli , allorx:hè ( vjd. Tom, 
part. a. /. J. c. ^ 9 . et seq. ) si chiamarono 
fon questo nome , allorché si pros^raro^o ai 
piedi de’ Sacerdoti , allorché vollero esser 
da loro benedetti , allorché anche in faccia 
al popolo, anche nel proprio palagio cedet- 
ter loro i primi onori , e la reale dignità - 
Io non vi reco tutti glijesempli , che sareb- 
bero infiniti , di una si rispettosa sommissio- 
ne , soltanto mi piace di soggiungere le pa- 
role 4 i Calvo , che nel Concilio Tiil- 

lense si lagnava dinanzi ai Prelati della 
Francia dell’ Arcivescovo Senonense , che 
avea procacciato di privarlo del Regno 
( Conr. Gali. Tom. p. 1^2. ) : A Regni 
suhlìmitaTe supplanturi , vt'L pvofici a ìiiiL- 
lo (lebueram , saltelli sine andie/itiu , et jii- 
dicio Episcoporwii , quorum ministerio inRe- 
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gem swn consecrafus , et (fui tJironi Dei 
simt dicti , in qiiibns Deus sedeT , et per 
q 1105 sua decer nit jiidicia . Qvornin PATER.. 
NIS CORRF.PTIONIBUS , et castigatoriis 
jiùUciis siibdere fai paratiis , et in presenti 
siiin subditiis .• Eccovi i sentinienti di un 
principe relig'iuso , che riconosceva ne’suoi 
Predati il carattere di ^iiurice , e di padre w 
I>itemi dopo questo , se i Monarchi sieiio 
tenuti a difendere giatuitaineute la Chiesa ? 
Ditemi tra quali nazioni piìa barbare i cuori 
meno pietosi credono di dover dissimulare i 
pericoli della madre , e le sue necessità V Di- 
remi in qtral angolo deila terra i fìglj adulti , 
e potenti esigono colla forza di essere sosten- 
tati dalle madri ? Gran cosa , o Signore , 
che per difendervi dalle nostre armi dobbia- 
te ogni volta indurarvi agli stira-oli della nx- 
tura , e al buon senso della ragione . 

Ma non é questo il solo titolo di giusti- 
zia , onde sieno costretti i Principi a pro- 
feggere la Chiesa . Ve n’ è un altro fondato 
chiaramente nella Scrittura ; e nei Concil;-, 
c ne’ Padri : perchè tutti d’ uniforme consen- 
so hanno riconosciuto ne’ Laici un dovere 
indispensabife di mantener gli Ecclesiastici . 
Lo troverete nell’ antico Testamento , nel 
Vangelo , e più chiaramente in S* Paolo : 
tanto che non si dubita , e non si può dubi- 
tare fra le persone discrete , che quest’ ob- 
bligo sia veramente di diritto divino . Ma 
se i Laici sono tenuti a prestare il conve- 
niente sostentamento alla Chiesa , i Princi- 
pi non dovranno almeno difenderla ? Non 
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griderà la giustizia , che in ricompensa del 
tesoro inestimabile della Fede ricevuto dal- 
la Chiesa , i Regnanti si dichiarino almeno 
:t favore del suo stabilimento , e de’ suoi di- 
ritti ? 1 . ad Coi\ c. 9 - ) rniiifat snis 

stìpendiis unqtiam ? planfut vineam , 
eT de fnicTii rjiis non edit V pascit gre- 
geni * et de lacte gregis non inandiicat V Sì 
nos vobis spiritiiaLia seminavi niiis yinagnwn 
est si nos curnaliu vestru metamus ? Si alti 
potestatis vestree participes siint » qiiare non 
potiiis nosì Ah Signore ^ come persuadermi 
questa disparità di giustizia . Gli Ufficiali 
del Re saranno rispettati al pari del lo r Si- 
gnore , troveranno la ricompensa a’ lor su- 
dori » avranno il premio sovrabbondante 
a’ lor servigi V E la Chiesa per tanti suoi 
ministri a prò delle anime de’ Regnanti sa- 
rà dai Regnanti non curata ? E la Chiesa in 
ricompensa delle sue fatiche non sarà nè pur 
difesa nelle sue necess-ità ? E la Chiesa do- 
po aver somministrato al Principe cib ^ che 
supera ogni umano desiderio , dovrà dive- 
nirgli anche tributaria nella persona de’ suoi 
Ministri ? Se i sudditi benemeriti del Prin- 
cipe sono esentati dal tributo , non dovrà 
esserlo piuttosto il Clero ? E se i Monar- 
chi , benché tenuto al tributo , dovrebbero 
u titolo di ricompensa esentarlo ; quanto 
più lo dovranno , mentr’ egli adduce tante 
ragioni almeno troppo forti , ed apparenti 
in difesa di un vero diritto d’ indipendenza , 
c di esenzione ? 

♦ Quest’ era fuor di dubbio la ragione , on- 
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tìeil Pontefice S. Leone a Leone Augusto 
scriveva (^cp. 129.) Debes inciinctanter atU 
verrere , regiani potesfufeni tibi non soliun 
ad mundi reginien , sed maxime a l EccLe^ 
sice praesidium esse collocufam . E Onorio 
III. a Ludovico III. Re di Francia QBallut, 
Tom. 2. pag. 11 ^ 5 • ) Ouin Reges , et Pr ilici- 
pes Cliristiuni propfer EccLesiam mafrein 
siiam, ex qtia specialifer nati sii'iT , er qiiani 
a Christo , ut cam temporibus suis foueant , 
suscepere fovendam . San Bernardo a Cor- 
rado : U trilingue interesse Cofsaris constat ^ 
et propriam tiieri Coronam , et EccLesiam 
ilefensare . Alterum Regi , alteriim conve- 
nif EccLesice Advocato , Questo era il moti- 
vo , per cui nel quarto Concilio d’ Aquis^ra- 
na si disse : ImperaToris esse Tiicri EccLe- 
siam ; nel secondo di Magon'za can. 6. Pr'ni- 
cipis esse' EccLesiam ejusgue bona defende- 
re , e nel sesto di Parigi reddendaut ratio- 
nem Deo a Principibiis s cecidi ^ si EccLesiam 
non dejendanf . Ma più anche al nostro pro- 
pfisito- il Concilio Tullense all’ anno 8óo. , 
che in tal guisa si esprimea ; Res EccLesia- 
•sticce vota siint fidelium , patrimonia paii- 
■periim , preria perraTontni , et in Tuitione , 
atque def elisione Christi consi sfunt , qui ras 
Terree Principibus , atque Primoribiis ad 
defeiidendiim , et conseri'andum , non ad 
ajflìgendum vel usiirpandiim , sive prae- 
siimendiim coinmisit . Avvertite che in 
questi luoghi non si parla di una pura con- 
,venien2a , ma si parla di un dovere indi- 
sj^nsabile , perché , torniamo a ripeterlo , 

g ‘t 


se i Laici sono tenuti comunemente al man- 
tenimento della Chiesa in ricompensa del 
pascolo spirituale , che ne ricevono , i Prin- 
cipi non saranno tenuti almeno a difender- 
la ? Se i Monarchi furon da Dio castituiti 
al bene de’ popoli , non dovranno procurar 
loro il mag-^ior vantaggio col proteggere , e 
sostenere la Chiesa , e i suoi Ministri , on^ 
de i popoli ricevono i sussidi necessar; alla 
salute V Cosi l’ intesero ancora i primi tra i 
Regnanti . Costantino , Teodosio , Arca- 
dio , Onorio , Leone , Pipino , Carlo Ma- 
gno , Ludovico , e phi altri , che della lo- 
ro autorità , e ftn delle armi usarono a pre- 
sidio di tutti i diritti della Chiesa . Basta in 
tal proposito dar solo una occhiata alla pro- 
fessione , che Filippo Ue di Francia l’ anno 
1059. ^®ce in mano di Gervasio Arcivescovo 
di Hheiius . Ponderatela di grazia attenta- 
mente : PkìLippiis Deo ( Condì, t. 6. 

ed. Hard. ) propitiante mojc fiitiinis Rex 
Francortun in die ordìnarionis niece promit^ 
to corain Deo , et Sanctis ejiis , qiiod iini~ 
cinque vestriim ^ et Ecclesus vobis commÌ 9 - 
sis canoniciini privile giiim , et debitani le-- 
geni , atqite jiistitiam conservubo ^ , et defen- 
sionem adjiivante domino qiiantum poterò 
exhibebo , sicut Rex in suo regno iinieuiqiie 
Episcopo , et Ecclesie^ sibi commissce exhi- 
bcre per rectiim debet . Cosi 1 ’ intesero gli 
antichi Regnanti , e cosi l’Tntendono i Mo- 
narchi del nostro secolo , che mal grado i 
libelli di tanti adulatori rispettano le voci 
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della natuìfìi , e i lami deHa ragione , e 1’ air- 
fontà della Chiesa . 

Vea^gono essi dal Trono ciò', che dalla 
elevazione del loro intelletto non ve^g;otio 1 
moderni Filosofi . Oh estreino dell’ arrogan- 
za , e cecità ! Nel secolo della ragioiie gii 
spiriti illuininati hanno imputato al Cristia- 
nesimo i reicidf, e gli sedizioni . Ma dinan- 
zi al secolo della ragione si presentato i se- 
coli dell’esperienza, egli smentiscono . Che 
cosa era il trono , per tacere de’ tenn>i an- 
teriori , ne* primi tre secoli , quando grim- 
jieratori Pagani perseguitavano il Cristia- 
nesimo ? La corona imperiale alzata su la 
punta delle spade militari si posava sul capo 
di un Uffiziale per esser d’ iudi a poco bal- 
zata sul capo di Un Soldato . I Fratelli noti 
perdonavano a’ fratelli : i figli non rispar- 
miavano le madri Amavan meglio i miseri 
Imperatori di bere col veleno la morte , 'che 
non sottomettersi alla crudeltà de’ lor sud- 
diti . Era l' Impero un campo di sangue , e 
r acquisto della Corona una conquista della 
morte . 

Appena Costantino è Cristiano ; ap]>ena 
s’ innalza su i Vessilli la Croce ; ecco i Re- 
gni in calma , ecco assicurato lo scettro all’ 
Imperatore • Costantino regna tranquilla- 
mente ; muore nel proprio letto ; ed è lun- 
gamente compianto da suoi popoli » D’ indi 
in poi non vacillarono d’ordinario i troni , 
se non quando vacilli la Cattolica Fede: 
fior’i la pace, quando fu in pace la vero Chie- 
sa , Non vide il mondo anticamente , sicco- 
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me ha veduta nella nostra Europa ^ le fimi-- 
glie ereditare per luoga tratto i Regni e ì 
sudditi difendere a sì gran casto i lor Mo- 
narchi . I>alL’ altra parte , quanti fra i Tur- 
chi furono o scannati , a strangolati v quan- 
ti nella Persia , e nell’ India violentemente 
perirono ; quanti nella Cina furono dal tro- 
no balzati , e dispersi ? E sarà poi strano ^ 
se si dica , che i Monarchi debbano la lor 
fermezza alla Chiesa , e che alla Chiesa deb- 
bono in gratitudine la lor dilesa t 
- Io non vi reco ^ come il potrei di leggie- 
ri , tutte le autorità de’ Padri , che hanno 
riconosciuto nel Cristianesimo il più gran 
sostegno del Principato . Udite solo ciò , 
che Papa Felice scriveva aU’Imperator Ze- 
none provocando la di lui gratitudine a con- 
servare la Immunità delle Ecclesiastiche 
leggi : Pufo quod vobis sine uUa duhitatio- 
ne sit ut ile , fi Ecclesiam CathoLicani test ri 
tempore principutiis simifis uri legibiis siiis^ 
nec UbertaTì ejiis qnempiani permitruTis ob~ 
sistere^qiice Regni vobis restitiiÌT poTesfaTem». 
Ma che ? se fino i più astuti Politici son 
convenuti in questo principio . Il Sig- Hu- 
me , benché Protestante op- FìL t. a. sag* 
11.) riconosce , che in generale il Clero é 
più. attaccato al governo Monarchico , che a 
qmlunque altro , là dove i Novatori, i Set- 
tarii, i Fanatici gridano altamente in difesa 
della libertà , e de’ privilegi de’ popoli . Il 
Sig. Rousseau asserisce (£/«//. r. 5. ) che : 
•„ i governi presenti debbono incontrastabil- 
mente al Cristianesimo la lor più salda au- 
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lorlta , e le raen frequenti rivoluzioni ; esso 
gli ha renduti meii sanguinari , e ciò si pro- 
va facendone il confronto cogli antichi go- 
verni,, .• Tale è pur anche il sentimento del 
Sig^ Montesquieu Giova il trascriverne le 
sue parole ( l.- 2^. c. 5. ) : „ Mentre i Prin- 
cipi Maomettani danno- incessantemente la 
morte , e la ricevono , la Religione presso i 
Cristiani rende i Principi meno timidi, e 
per conseguenza meno crudeli . Il Principe 
sta sicuro sopra i suoi sudditi , e r sudditi 
copiai! loro Principe . Mirabil cosa! La 
Religione' Cristiana , la quale non sembra 
d’ aver per oggetto che la felicità dell’ altra 
vita,anche nella vita presente constituisce la 
nostra felicità „ 

Dopo queste si chiare , e non sospette te- 
stimonianze ardireste voi di negarmi, che 
gl’ Irajieri son tenuti <lel loro/ stabilimento 
alla religione ? Ma dall’ altro canto la reli- 
gione da chi fu pubblicata da chi è soste- 
nuta e promossa,, se non dal Clero ? E se 
il Clero col dilatare il Cristianesimo ha fer. 
mato il trono ai Regnanti , non dovranno i 
Regnanti al Clero almeno lalor difesa? Chji 
sono quelli , che dietro la scorta del lor 
Maestro , e de’ suoi Apostoli intimano per 
dovere della lor professione l’ubbidienza , e 
la fedeltà a’ Sovrani , se non gli Ecclesia- 
stici ? Quando gli Eretici , e ultmiamepte i 
^ Calvinisti , e i Luterani per distruggere la 
Monarchia chiamarono- l’ Impero la bestia 
‘ dell’ Apocalisse divoratrice dei Santi , e i 
Turchi migliori de’ Monarchi , e idolatra 
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chiunque rispettali Principato ,.c!a chi fit- 
louo respiati , e confusi , se non dalle pen- 
ne , e dalle voci del Clero ? E’ dunque nei 
Ministri della Chiesa fondata la fermezza 
del Principato ; e se la Chiesa ha diritto di 
essere da’ Principi difesa come lor madre, a 
titolo di giustizia , quanto più dovrà esserlo 
come lor sostegno a titolo di gratitudine ? 
Tanto piti ^ che se vorrete posatamente ri- 
flettere su le istorie, troverete , che gli Ec- 
clesiastici si sono d’ ogni tempo spontauea- 
inenle adoprati anche colla forza in sostene- 
re i Monarchi , nè vi è stato suddita più fe- 
dele , e più unito ai Principi di loro . Bea 
perciò a ragione dopo 1’ esperienza di più 
secoli scriveva Urbano IV. a Michele Iinpe- 
-ratore : Reges Catholìci , cimi inter ipsos 
aliqiiid LÌissensionis cinergit , veL ciiin Vas- 
sali eonun prtjesnmiint conTra eos calcanewn 
rebellionis erigere , inox habent ad portuni 
Ecclesice prccdict(V reciirswn , ejiisqiie salii- 
■ bre consiliwn , et aitxiliuin imploranfes , 
Tranqiiillitatis , et pads remedia infaUibi^ 
liter ab ipsa rccipiimt . Sicché , o Signo- 
re , non è solo il dovere , ma l’ interesse al- 
tresì de’ Monarchi , che. persuade loro di 
rendere immune il Clero da’ giudizi , e dai 
tributi . Supponete , che i Principi aderen- 
' do alle massime degli adulatori, vogliano a 
tul^a forza eguagliare gli Ecclesiastici agli 
altri sudditi . Io noiiidico , che la Chiesa 
dovesse iu tal caso prender. legarmi .per so- 
stenere i suoi diritti : anzi credo , che ciù 
non sarebbe di ordinario' conforme allo spi- 
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rito , 0 al precotti di G-esìi Cristo . Ma fin- 
go soltanto , che la podestà Ecclesiastica 
aiich’ essa ritirii suoi sussid; dalla podestà 
temporalq ; non che spinga i popoli alla ri- 
Lellione , ma che gli abbandoni al loro ta- 
lento ; che resa suildita , come l’infima ple- 
be , lasci le armi della Croce , e del Vange- 
lo , e stringa in difesa del Sovrano soltanto 
le armi comuni def popolo : mi fingo in men- 
te tutto questo , che sarebbe facile ad acca- 
dere in quel caso ,e poi domando a me stes- 
so ; Chi farebbe maggior perdita , il Clero 
perdendo i suoi privilegi , o i Principi per- 
dendo la miglior difesa del Clero ? Il Clero 
in realtà non avrebbe a piangere , che l’ av- 
vilimento della propria dignità , poiché , 
siccome vi ho mostrato in altra lettera , il 
Clero ha quasi senijire contribuito sponta- 
neamente quanto i Principi potrebbero esi- 
gere colla forza. Ma i Monarchi dovrebbon 
dolersi , oltre il non arricchire di più , di 
vedere altresi mancare a poco a poco colla 
Religione la fedeltà e 1’ ubbidienza negli al- 
tri sudditi • Non è egli dunque interesse de* 
Sovrani il difendere gratuitamente la Chie- 
sa per averne da lei quel sostegno , che da 
ninno altro potrebber giammai sperare , c 
che dee dirsi il più necessario alla fermezza 
del Trono ? E quanto più , aggiungendo 
tant’ altre si evidenti ragioni , che io vi ho 
di sopra recate? Raccogliete ora i punti del 
mio argomento , e decidete . I Principi non 
sono giudici competenti in veruna causa del 
Clero : i Principi hanno a difendere g tatui- 


famente il Clem . Qual titolo adunque ri-' 
mane ad essi per privare il Clero della Ira- 
mimitàV Opponete alle dimostrazioni , che 
vi ho schierate , le vostre difficoltà'.mar ram- 
mentate , che non é bastante il pittare a ter- 
ra una-, o un’ altra delle molte ragioni , che 
voi dovete combattere; nè qualche fievo- 
le , o dubbiosa opposizione può- togliere un 
privilegio , di cui più o meno la Chiesa é 
sempre stata in possesso .• Farei torto al vo- 
stro- buon animo , se mi allungassi di più . 
Amatemi , e state sano ; mentre io mi dL-- 
chiaro ec. 


Vostro Servo - , ed Amico' 
N. N, 
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REALE ^ E PERSONALE. 

LETTERA QUINTA. 

Si esamina , se la Chiesa abbia podestà 
di far legge^ della Imniunifà di sua 
propria , e sola autorità - . 

V oi non vi mostrata ancora abbastanza 
soddisfatto , e vorreste da me sapere,, se la 
Chiesa abbia avuto autorità di stabilir leggi 
Canoniche sull’ Immunità dei beni , e delle 
Tersone Ecclesiastiche , abbenchè non esi- 
stesse positiva legge Evangelica di questo 
punto , e dato il caso , che i Principi non le 
avessero accordato un tal privilegio » Que- 
sta è una vostra curiosità scientifica, che 
versa sopra un argomento non necessario 
alla soluzione della proposta ,e già ventila- 
ta questione . Ad un cattolico è più che suf. 
.ficiente il sapere , che la Chiesa hà fatta una 
legge, e che l’ha conservata, e sostenut^a 
colle sue sanzionr,per decidere, che la legge 
è giusta , e che la Chiesa aveva autorità d’ 
intimarla . 11 sospettare che la Chiesa ab ^ 
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bia potuto cJstanteinenttf usurparé un au^ 
torità incompetente , è un denigrarla cogli 
eretici ncir onore un tarla vacillare^dai 
fondamenti cogl’ increduli . Imperocché so 
la Chiesa fosse arrivata a questo eccesso , in 
tal caso bisognerebbe dire, che o Dio l’ha ab- 
bandonata , o Dio non 1’ ha instituita , e 
fomlata . Pur nondimeno don rifiuto di com- 
piacere in qualche modo la vostra doman- 
da , e di esporvi il mio sentimeuto", purché 
non pretendiate , che io qui rinnovi la trat- 
tazione di' alcuni prhicipii , che tra i Catto- 
lici non possono chiamarsi itr dubbio , e 
che dagli antichi e moderni Dottori sono 
stati estesamente dichiarati, e sostenuti con- 
tro le arnii impotenti degli avversarli . Lo 
farò dunque con precisione citando alcuni 
Autori , che poipotrete coiiSultare , e cou- 
’cateiiandoper quanto sarà possibile Tuna ve- 
rità coir altra , di modo che abbiate il pia- 
no di una dissertazione , piuttosto, che una 
dissertazione compita , la quale col presicHo 
di alcuni pochi eruditi Autori potrete se vi 
piace stendere a vostro bell* agio , e pro*- 
durre a lungo termine per quanto vi aggra- 
da . E potrete anche prendere molti lumi exl 
■ argomenti dal Sùarez nell’ Opera Defensio 
Fidei Cath» ec, lib. cup. ii» Dico dun- 
que cosi . 

La Chiesa instituità da Gesh Cristo ha 
una podestà'spirituale di giurisdizione ester- 
nà , per cui e puh irapor leggi a’ suoi suddi- 
ti , e può costringerli con pene spirituali 
all’ osservanza di queste leggi . Di una tal 
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verità non può dubitarsi tra i Cattolici , e 
]>er quel che riijuarda le obbiezioni de 'li 
Eretici , potrete vederne la soluzione trami 
numero- sopragrande di Autori nei Suarez 
de Legib. lib» 'f. eaf). i .,e tra i mo^derni nello 
Schiiijury Insfit. Juris fyublic» parf. i. tir» 
5J. E in realtà il concepire la Chiesa , la 
quale è un’ adunanza di uomini sparsi per 
tutta la terra- , senza una podestà suprema 
le}i;islativa , é il concetto di una anarchia , 
di una società senza governo , di un fantas- 
ma , che appemi si mostra, e sparisce , di un 
ente , che non può esistere , fuorché in una 
supposizione impossibile a realizzarsi . 

Q-uesta podestà legislativa della Chiesa è 
ordinata per divina instituzione a un fine so. 
prannaturale , e spirituale, cioè al culto do- 
rato in terra a Dio dall’ uomo , al bene spi- 
rituale della coramunità de’ Fedeli , e all* 
eterna felicità dell’ uomo medesimo . Da 
questo suo fine proprio , ed immediato la 
podestà delia Chiesa prende la denomina- 
zione di Podestà Spirituale come la Pode- 
' stà del Principato dal suo fine politico, e ci- 
vile desume il titolo di Podestà civile , e po- 
litica . Egli è dunque il fine diverso ,. che 
sorfimiamenle diversifica queste due Pode- 
stà , e le loro denominazioni nel coramun 
linguaggio degli uomini . 

Da ciò poi ne vieue , che le leggi della 
Chiesa devono avere jier fine diretto il cul- 
to religioso dovuto a Dio , il commuu bene 
spirituale , e l’ eterna felicità de’ suoi sud»- 
lÙti V siccome le leggi civili hauiio per fine 
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diretto il buon- ordine politica della socie- 
tà . Imperocché i mezzi devono essere ordi- 
nati al fine\, e perciò non essendo la leg^e 
il fine della società , ma beasi un mezzo al 
suo ben’ essere , quindi è indispensabile , 
affinché la legge sia buona , e g^iusta , che 
venga ordinata , e diretta dal Legislatore a 
quel fine , per cui é stata istituita la sua po- 
destà , e per cui egli stesso sussiste e pre- 
siede ^ 

La legge , affinché abbia valore , deve es- 
senzialmente mostrare non solo- una podestà 
legittima , da cui emana , e' un fine onesto , 
a cui si dirige , ma inoltre un soggetto , a 
cui s’ intima , e la materia , che si coman- 
da . E come mai si potrebbe concepir legge 
.senza sudditi , o senza la materia ^ che vien 
comandata ? La prima cosa* , che si doman- 
da nella proposizione , e promulgazion d’ o- 
gni legge , si é il sapere , che cosa ordina , 
o proibisce-, e a quali persone vien intima- 
ta . Or qui é dove non pochi recenti giu ri s- 
consulti, dimenticando le coimnuni deffini- 
- zioni , hanno ingegnosamente imbarazzata 
tina quistione , che é poi divenuta implessa , 
oscura, ed incerta tra le mani dei diversi 
ragionatori'. Niente per altro vi é di oscu- 
rità , e d*^ ineertezza , se non se’ affettata , 
quando si riducala ricerca ai principi ov- 
^vii , communi , e intelligibili . 

Ora per quel , che riguarda la prima co- 
sa , io dico , che il soggetto della legge , e 
di tutte le leggi su' questa terra , >cioé que- 
gli , a’ cui legittimamente pub esser intima— 
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ta mia leg’ge , è 1’ uomo suddito . E quando 
si dice 1’ uomo , s’ intende da ciascuno un 
composto di due sostanze , spirito e corpo ; 
s’ intende propriamente la Persona umana , 
quella j>ersoua , che è rindiviso principio di 
tutte le umine operazioni . Il soggetto del- 
le Ie.?gi è Puomo , che vive in. società , e 
non il solo corpo ; è 1’ uomo , che é stato 
creato al fine di onorar Dio , e di acquistare 
l’eterna felicità, e non l’Anima sola. Dunque 
il sog^^etto di Ogni leìfge non è nè il corpo 
Solo- , nè r Anima sola , ma beasi tutta la 
persona dell’ uomo- . 'Dìo medesimo all’ uo- 
mo ha intimati i suoi precetti . Parla al po- 
polo d’ Israele-, alle persone d’ Israele , agli 
Israeliti , quando nell’ antico- Testamento 
publica per bocca di Mosè la legge scritta , 
e quando gli rimprovera d’ averla violata . 
Per la trasgressioii deda legge- e- cerimonia- 
le- , e morale , Dio- punisce; l’ uomo-, come 
per 1’ osservazion della legge egli premia 
tutto l’ uomo , e non 1’ anima sola .. Il sog- 
getto- adunque- tanto delle leggi politiche , 
quanto- delle Ecclesiastiche ,, sono gli uomi- 
ni , nè la Chiesa fa le leggi sue-al solo spiri- 
to- umano, quantunque- le sue leggi sieno 
spirituali j come la podestà politica non fa 
le sue leggi unicamente al corpo umano , 
•benché le sue leggi son temporali .• Impe- 
rocché la denominazione di legge spiritua- 
le , e temporale , si prende come ho detto 
dal fine , e non dal soggetto della legge . . 

Per la seconda cosa poi dico ,. chela ma- 
teria delle leggi è 1’ atto- umano , o sia l’ u- 
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mana' azione . Questa é propriamente la ma- 
teria prossima della legge ; là dove ciò , in- 
torno a cui s’ aggira 1 ’ azione , è della legge 
la materia remota . Imperocché le azioni 
umane necessariamente si aggirano intorno 
a qualche materia . L'a legge comanda , o 
proibisce di far qualche cbsa . La legge co- 
manda di pagare il tributo , o di prender le 
armi . Queste sono azioni umane , che ca- 
dono immediatamente sotto il precetto del- 
la legge . Il tribiUo e le anni sono le cose , 
intorno a cui s*^ aggira L azione , o pure so- 
no la materia dell’ azione medesima . E in 
fatti siccome le leggi sono dirette agli uo- 
mini , quindi le azioni degli uomini , o sia 
le azioni umane devono esser la materia 
delle leggi . Chi non lo vede? Imperocché 
1 '' uomo non può ubbidire se non se nelle 
azioni sue proprie , che dipendono dal suo 
libero arbitrio . • ■ 

• Egli è dunque manifesto , che anche hi 
materia prossima chella legge ecclesiastica é 
l’azione umana , e che la cosa , intorno a 
cui s’ aggira 1’ atto umano , è unicamente la 
materia riniota della legge medesima . La 
' Chiesa per esempio comanda il digiuno . 
'Proibisce dunque un'* azione umana , quaLé , 
quella di mangiare di qualunque sorte di 
cibo , e in qualunque ora del giorno ; onde 
'1 cibi sono la materia dell’ azione vietata ^ 

* Perciò quando si dice , che la Chiesa co- 
manda soltanto nelle azioni s^pirituali , si di- 
ce il vero , ma un vero , che può esser sog- 
Jgetto ad equivoco ^ e che si è voluto a beffe 
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posta int-erpretarc in mi falso significato . Si 
dice il vero , perchè le leggi della Chiesa 
sono dirette a un fine soprannaturale, e spi- 
rituale, e da questo fine si chiama anche spi- 
rituale 1’ azione umana , la quale è la ma- 
teria della legge ecclesiastica . Ma questo 
non impedisce , che la cosa ^ intorno a cui 
s’ aggira 1’ azion comandata , possa essere 
.una cosa temporale , e corporea . Cih si 
discuopre manifestamente nelle azioni Sa- 
cramentali ordinate da Gesù Cristo , e re- 
golate dalla Chiesa , le quali sono spiritua- 
li , perchè dirette a un fine , e ad un effetto 
soprannaturale , e spirituale , e nondimeno 
sono azioni umane , le quali s’ aggirano in- 
torno a una materia corporea e sensibile , 
come r acqua , 1’ olio , e il balsamo . Dove 
ognun vede , che quantunque la materia sia 
per se e di natura sua corporea, nondimeno 
r azione si chiama spirituale , perchè ordi- 
na 1’ uso di quella materia a un fine spiri- 
tuale Cosi viceversa il Principato coman- 
da nelle cose temporali , perché la materia 
delle sue leggi sono le azioni umane in or- 
dine al fine temporale , e politico . Ma ciò 
non vieta , che la cosa , intorno a cui s’ ag- 
gira 1’ azion comandata , possa essere una 
cosa intellettuale . Quindi i Principi sag- 
giamente proibiscono colle lor leggi la di- 
vulgazione degli errori , e delle opinioni 
contrarie al buon ordine politico , e civile , 
e nondimeno 1* azion proibita s’ aargira in- 
torno a una cosa intellettuale,qiial’ è l’crro- 
ije , e 1’ opinione . 
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Questa teoria a me pare cosi chiara , e 
sicura , che non ammetta alcun dubbio ra- 
gionevole i e io vi debbo avvertire , che ne 
ho preso il fondo e la sostanza dall’Angelico 
S. Toramaso (1.2. qn. 96. arT. 5. <7//. 208. 
ai T. 1 . e 2. ) 4 6 dall’ esimio Suarez ( de /e- 
gih. Uh. 5. cap. 12. , e Uh. cap. 11. ) ri-, 
ducendo ad analisi e sistema alcuni loro ve- 
ri , e ben fondati principii . Imperocché 1 ’ 
esperienza ha mostrato oramai a non pochi, 
che dopo esserci divagati all’ incerta fra le 
•opinioni varie , quantunque ingegnose , dei 
recenziori, è necessario finalmente per uscir 
. da un laberinto inestricabile ricorrere agli 
antichi profondi metafisici , spogliando il 
corpo delle loro meditazioni degli antiquati 
vestimenti ,e delle superflue merlature , e 
ricoprendolo d’ una esteriorità alquanto pid 
semplice , e più urbana» 

Stabilita questa verità , cioè che i sudditi 
della Chiesa sono gli uomini , e che la ma- 
teria delle sue leggi è l’azion umana diretta 
a un fine soprannaturale e spirituale , cado- 
no spontaneamente tutte le teorie cosi va- 
rie , e così irregolari di alcuni cavillosi giu- 
reconsulti su la materia , e su i confini del- 
le due Podestà' . Qualunque virtuosa , o vi- 
ziosa umana azione , purché non sia troppo 
ardua , puh esser materia delle leggi civili , 
e lo può esser egualmente delle leggi eccle- 
siastiche ; di quelle in ordine al fine politi- 
co , di queste in ordine al fine spirituale . 
Aristotele , e San Tommaso han reso il do- 
vuto onore e diritto a tutte le umane leggi 
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(licentlo , che la lea^ijc umana comanda di 
farle opere virtuose della fortezza , della 
temperanza, <lel la mansuetudine , e delle al- 
tre virtù , e similmente proibisce i vizii con- 
trarii ( S. Thoin. 1 . 2. (ju. 9Ò. ar. 5. ) Phi^ 
losophus dicit in 5. Erhic , qiiod prcpcipit 
Lexfortis opera /licere , et qiice temperati ^ 
et qiice mansueti . SimUiter aiitem seciin- 
dìim alias virtiifes , et malitias , hcec qui- 
dem jiibens , hcec aiitem proJiibens . Io non 
capisco adumjue , come nelle confuse teorie 
politiche di alcuni moderni siasi avvilita 
5opiamodo la Podestà civile , facendo mate- 
ria delle sue legi^i le cose temporali , men- 
tre gli antichi fiilosofi , e i dottori di Chie- 
sa ne hanno mostrato stima , e rispetto mol- 
to maggiore,abilitan<IoIa a comandare Peste r- 
ne azioni virtuose , e a proibir le viziose ^ 
E uditene la ragione dello stesso S. Tom- 
maso . Tutti gli oggetti delle virtù , egli di- 
ce , possono riferirsi o al bene privato di 
qualche persona , o al bene coramune della 
moltitudine . Ora siccome la legge è ordi- 
nata al ben commiine, quindi ne viene , che 
non vi é virtù alcuna , i di cui atti non pos- 
sano esser comandati dalla legge . Nè già 
per questo la legge umana comanda tutti gli 
atti di tutte , e singole le virtù , ma quelli 
soltanto ,ehe sono onlinabili , e insieme ne- 
cessari! al ben cominune o immediatamente, 
o mediatamente . E cosi per contrario non 
proibisce di fatto tutti gli atti viziosi , ben- 
ché possa tutti , e singoli proibirli , allorché 
al commun beae si oppongono . Ne dà la 
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ragione anche lo stesso Aristotele Qi.Etliic. 
cap. 1 . ) Ulpiano nel lib. !• de just, 
et jure , perchè il Legislatore si propone 
homines honos ejffìcere . E poiché le azioni 
virtuose sono quelle , che lanno gli uomini 
buoni , quindi divengono materia propor- 
zionata al fine della legge , e perciò coman- 
data dagli umani legislatóri . 

• Air opposto si è data una estensione alla 
legge ecclesiastica , che la comune opinione 
' degli stessi cattolici Dottori non le accorda . 
Pare secondo le frasi di alcuni, che la 
Chiesa comandi gli atti interni , anzi a que- 
sti soli si è voluta quasi ristringere la pode- 
’Btà legislativa della Chiesa . E pure la mas- 
sima parte dei Teologie di sentimento , 
che la podestà ecclesiastica non possiede 
autorità di iar leggi , le quali abbiano per 
materia immediata gli atti interiori, ma tut- 
.ti convengono, che la sua podestà legislativa 
si versa circa gli atti umani esterni. Cosi 
S. Tommaso ( l» '2. qiu 91. urt. qu. 100. 
urt. 9O > ® con S. Tommaso gli altri Dot- 
tori , che potrete veder citati presso il Sua- 
rez (de legib. Uh. it. cap. t'Z.wim. ii,") , ed 
il Layman ( lib. i . tract. cap. npm.5. 
e seg. ) Quindi dice altrove S. Tommaso 2. 
a. qu. 104. art. 5* In Iiis , qiue pertinent ad 
inferiorem volunTatis imUiin , homo non te- 
mtuv hominì ohedire in his , quce cxteriiis 
per corpus agenda sunt . E’ |>erò vero , che 
anche gli atti interni cadono più volte sotto 
la legge ecclesiastica non immediatamente , 
ma per connessione , per conconiitaniJa , e 
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per conseguenza , in quanto che T azione’ 
esterna ingiunta , . per esser opera morale , 
deve andar accompagnata coll’ interno , o,-* 
perché concorre colla legge della Chiesa un 
precetto naturale , o divino , che comanda 
all’ azione esterna di congiungere 1’ atto in- 
terno dell’ intelletto , o della volontà • 
Quindi la Chiesa non inflige le pene cano- 
niche se non agli atti esternati controle 
-sue leggi , non già agli atti puramente in- 
terni . Nelle stesse materie di Fede essa lui- 
mina l’anatema contro quelli , che esterna- 
mente. proferiscono un’ error condannato , e 
non già contro quelli, che nell’ interno lo 
ritengono , Si quis dixerìT , anathema sit • 
Quantunque altronde sia obligàto il Cristia-r 
no a riprovare anche internamente l’ errore 
dalla Chiesa condannato , perché la legge 
divina comanda di sottomettered’-intelletto, 
e di aderire sinceramente e fermamente al-' 
le dogmatiche decisioni della ^hiesa , e di', 
unire all’ esterna professione l’ intima ade- 
sione . Che se la Chiesa esercita la sua giu-' 
risdizione anche nel foro interno , coni* è 
certissimo , cioè se proscioglie dai peccati , 
«e ingiunge penitenze nel Sacramento della 
'Confessione , questa giurisdizipn della Chie- 
sa è quella , che chiamasi podestà e giuri— 
sdizion volontaria del foro interno -, perchè- 
si esercita da lei in vantaggio del reo , e a 
di lui richiesta , e vien distinta dalla giuri-r .• 
sdizion contenziosa del foro esterno , o sia 
dalìa>' sua podestà governativa e legislativa 
su la Communilà de’ Fedeli in ordine" all-i 
Tom.VL ' h 


eeterna professione della religione , e del 
culto divino . ( S. Thom. in i^, dist, i8. qu, 
a. art, i. questuine, \j> Siterei de leg, lib.» 

CUI), la. mini. io. ) . 

Mi sono aliquanto esteso in questa di» 
chiarazione , perchè a colpo d’ occhio ve.- 
cliate , quanti sbagli si commettano per 1* 
ignoranza della vera natura del governo 
della Chiesa . Dicono per esempio , che la 
Chiesa non comanda , che nell’ interno deU* 
la coscienza . E pure per quello , che impor- 
ta la sua podestà legislativa , essa comanda 
principalmente su le azioni esterne de* Fe- 
deli . Domandano , come la Chiesa, la quale 
è una società di uomini , può comandare di 
Bottomettere ciecamente l’iutelletto alle sue 
dogmatiche decisioni . E pure è propria.» 
piente la legge divina , che comanda di sot- 
. tomettere l’ intelletto alle decisioni della 
Chiesa . l^a decisione in se stessa considera- 
ta è una dichiarazione,e giudizio dogmatico 
di quello , che si deve credere , ma non è 
rigorosamente legge ecclesiastica . La legge 
ecclesiastica ha per sua prr^pria- materia im- 
mediata la protéssione esterna dell’ articolo 
dichiarato , e definito ; Si quis dixerit , 
anathe/ria sit , Vi sono dei sedicenti catto- 
lici , i qtiali non negano la podestà legisla- 
tiva ilella Chiesa, perchè non vogliono pro- 
fessare un* error troppo manifesto , ma la 
ristringono al foro interno della coscienza • 
E. pure è tutto all* opposto . Chiesa ha 
vera podestà , e giurisdizione anche nel 
foro interno della coscienza , n^ ia ]^d«- 
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sta , e g'iurisdizion legislativa della Chiesa 
immediatamente riguarda il foro esterno • 
Onde tolta alla Chiesa la podestà del forò 
esterno , rest/^annichilata la 'di lei podestà 
legislativa . Non sarà dunque inutile questa 
serie di principii inconcussi , e innegabili 
presso qualunque vero cattolico , che vi ho 
schierati sotto gli occhi , affinché possiate 
conoscere come alcuni o ignoranti , o mali- 
gni , che professano per altro d’ esser cat- 
tolici , hanno sovvertita la vera idea del 
governo della Chiesa , e hanno potuto cosi 
Éàcilmente abbagliare le persone men caute, 
e meno istruite . 

<i)ra poi ristringendo il già esposto in po- 
chi termini , e riducendo il tutto ad una so- 
la e semplice proposizione, conchiudo cosi • 
Le azioni umane esterne o virtuose o vizio- 
se sono la materia immediata delle leggi ci- 
vili , ed ecclesiastiche , delle civili in ordi- 
ne al line politico , e delle ecclesiastiche in 
ordine al fine soprannaturale . Quindi poi ‘ 
analoga e proporzionata alla natura , e al 
fine di queste leggi è altresì la loro sanzio- 
ne . E perciò alla legge civile compete la 
forza coattiva delle pene temporali , e cor- 
porali , e alla legge ecclesiastica la forza 
coattiva delle pene spirituali , e canoniche • 
Supporre una podestà legislativa esterna sen- 
za forza di coazione alcuna ,é un distrugger- 
ne la sua stessa essenza e natura, e un pren-' 
dersi giuoco degli idioti . 

Dopo aver veduto qual sia la materia 
prossima , e diretta della legge , diamo un* 

h a 


occhiata eziandio alla di lei materia rimo- 
ta , o aia indiretta . Imperocché potrebl»e‘ 
opporsi taluno dicendo . Sia pur vero , che 
le azioni umane sono la materia delle le^gi 
della Chiesa , e che la Chiesa ha podestà le- 
gislativa su le azioni degli nomimi , Ma 
quando queste azioni si aggirano circa ima 
materia temporale soggetta alla podestà po- 
litica , la Chiesa non può aver T esercizio di 
questa podestà. La ragione^ evidente . Im- 
perocché nessuno ha diritto sopra una cosa 
legittimamente posseduta da un* altro , o di 
comandare a veruno d’ invaderla , di tra- 
sportarla , e di recarla in casa propria . Ora 
i fondi dei sudditi sono soggetti al Princi- 
pato . Non può dunque comandare la Chie- 
sa ai Fedeli di disporre secondo le leggi da 
lui emanate dei frutti per esempio dei cam- 
pi ,1 quali sono affatto iuori della sua giu- 
risdizione . In conseguenza le leggi ecclesia- 
stiche, le quali riguardano la distribuzione 
de’ beni temporali , sono invalide per man- 
canza della materia necessaria all’ azion co- 
mandata « Così un Principe ha diritto di 
far leggi a suoi sudditi , ma non circa i beni 
soggetti ad nn’ altro Principe , e fuori del 
suo territorio , Io ho promossa questa dif- , 
ficoltà in tutto il suo lume ; poiché é la 
verità , che io cerco , e non d’ imporre a 
veruno . 

Rispondo adunque da prima indiretta- 
mente . Chi non vede , che se questa diffi- 
coltà si dovesse valutare , lapodesià legislar 
tiva della Chiesa a lei. conferita da Gesà 
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Cristo' sarebbe frustranea , e illusoria . Im- 
perocché qual’ è mai quell’azione umana 
esterna , la quale non abbia per materia 
qualche cosa corporale ? Ora poiché tutte le 
cose corporee , e materiali sono in qualche 
modo soa:gette al Principe, ne verrebbe per 
conseguenza , che la G-hiesa non potrebbe ai 
Fedeli ingiungere nessuna esterna azione 
con assoluta podestà legislativa indipen- 
dente , ma Unicamente , e soltanto di con- 
senso del Principe, e perciò la giurisdizioner 
' del foro esterno della Chiesa sarebbe intie- 
ramente subordinata al Principato? assur- 
do , che nessun cattolico di buona fede ardi- 
rà mai di sostenere . I^unque convien dire , 
che nella riferita obbiezione si nasconda 
qualche equivoco , o qualche falsa supposi- 
zione , o qualche inesatta espressione , che 
somministra un lume ingannevole , e fallace 
a tutto quel raziocinio . E cosi é' di fatti ^ 
. €'»me mi accingo a provare in? secondo luo- 
go , per rispondere direttamente alla propò*- 
sta difficoltà r 

L’ equivoco adunque , e la' illusione nasce 
dall’ asserire senza spiegazione , e dichiara- 
. zione alcuna che i P>iidi dei sudditi ,• e le 
cose loro temporali sono soggetterai Princi- 
pato . Imperocché questo vocabolo generico 
di stiggezione ,• o di sudditanza , può pre- 
, sentare un’ idea falsa , se non si distingua 
nelle sue diverse specie r Ora tutti conven- 
gono , che. il Principe non ha proprietà r 
dominio , o possesso legittimo su i beni dei 
particolari y e che perciò i fondi dei sudditi 

U ^ 
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no a sono a lui sog*^etti per qnesto titolo • 
Come dunque gli sono soggetti ? Per quel 
diritto , che altri chiamano dominio alto , 
o 'eminente , altri con più proprietà diritto 
il" impero posseduto dalla Città ,<e per es- 
sa dal Principe , circa v beni di ciascuno , e ' 
che conferisce legittima podestà al Princi- 
pato di comando circa di essi , per quanto 
esigè 1' utilità , o la necessità del ben publi- 
co , e comune . Ho detto diritto d' impero 
piuttosto, , che dominio alto ^ o eminente ^ 
adattandomi al sentimento di Coccefo con- 
dro Grozio ^ come il più ragionevole . Si ye«- 
da il suo Commento al lib. i. cap. i. 6* 
di .Grozio . Potestatìs verbo plura sip^nifi- 
cantur ^ in persona Magistratunm Impe- 
j'iwn in persona liberorwn patria Pote- 
^tas , in persona servi Domimum 
ff. de verh» significa ) . E in fatti poiché il 
dominio di proprietà importa secondo il 
commun modo d* intendere un diritto per- 
^tto di dispor della cosa a proprio piacere.^ 
e tale non è il diritto del Principato su i be*- 
ni dei particolari , più conveniente sembra 
di chiamarlo impero coinè il Principe stes- 
so chiamasi imperante^ posciachè questo 
termine denota la radice di un tal diritto , o 
da qualità del suo esercizio » 

. Ora dunque essendo chiaro , che al Prin- 
jclpe o al Magistrato non compete diritto di 
proprietà su i beni dei particolari,^ ma uni- 
camente la podestà di conservarli , proteg- 
.gerii , e disporre di essi , e dei loro, prodotti 
in publico bene politico , nulla impedisce , 


che sir qnei medesimi fondi possa il Md^i- 
strato ectjlesiastico imporre collette' in com- 
mun bené, spirituale . Ciò non distrug'g^e , 
nè offende y nè limita il diritto d’impero del 
Principe , al quale rimane la piena podestà 
d’ imperate su quei fondi a’suoi sudditi i ne- 
cessari contributi , e difenderli dalle in- 
giuste vessazioni . Non è ia stessa la ragione 
..del diritto di un Principe sul territorio al- 
trui . Imperocché qualunque diritto di Ma- 
gistratura è'priraa sulle persone , e poi per 
ragione della lor sudditanza anche su iloro 
^beni .Pertanto noti avendo- un Principe di- 
ritto sopra i sudditi d’ un altro principe 
non puh nemenò aver diritto d’dmpero su 
Ib loro proprietà . Eaddbve'la Chiesa pos- 
sedendo un diritto universale su tutti i Fe- 
- deli in qualunque territorio essi esistano, 
puh imperare ad essi , ovunque vivano , 
quelle contribuzioni , che giudica necessa- 
rie al divin culto . E in fatti così ha prati- 
cato la Chiesa sino dagli antichissimi tempi 
colla imposizione delle Decime . Ora qual 
-cattolico , o che affetti di comparir cattoli- 
co , oserà di asserire , che la Chiesa abbia 
- continuamente coll’ imposizion delle Deci- 
me usurpato un diritto ad essa non compe- 
tente ? 

Oltre a che propriamente parlando 1* ob- 
bligazione di contribuire al divia culto è an- 
'feriore e di natura e di tempo a quella , chre 
-i popoli hanno spontaneamente- ammessa 
coll’erigersi in società, e col crear Magistra- 
ti ,.che gli governassero * Posta la società , 
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era necessario , e conseguènte il tliritto d* 
impero , senza di cui la società stessa non 
p jtrebbe sussistere . Lo accordo ben volou- 
tieri . Ma 1’ obbligazione di contribuire coi 
prodotti dei beni particolari al culto divino 
era anteriore all’ erezione de’ Magistrati po- 
litici , ordinata dalla legge naturale e divi- 
na , e inerente alla proprietà di detti beni . 
Ora poiché qualunque cosa passa da uno all’ 
altro co’ suoi pesi : res transit cum onere 
suo ì non si potè trasferire dai pk>poli verna 
diritto a un qualunque Magistrato su i pro- 
prii beni con diminuzione , o evacuazione 
.dei pesi anteriori , e ad essi inerenti • La 
legge naturale e divina prescrive agli uomi- 
ni di offerire a Dio nn tributo dei frutti del- 
la terra ih contestazione della dipendenza 
dall’ EUsere Supremo , in ricognizione del 
suo radicai dominio ^ e in mantenimento 
del di luì culto, e di tutto eih , che al di Itù 
culto é necessario , come lo sono i suoi Mi- 
nistri. Io ho sviluppata questa verità in una 
Dissertazione latina de Primifiis , Decimi» , 
et OblaTìonibiis , di cui occorrerà di far 
menzione anche più innanzi . Pertanto qua- 
lunque legittimo proprietario di detti beni 
contrae con Dio questa obbligazione ante- 
riormente a qualunque altro contratto , e 
la trasferisce in chiunque ha causa da luì, 
come sarebbe un canone perpetuo imposto 
qualche fondo . La Chiesa non fa, che 
determinare la quantità del canone , il quale 
in genere è dovuto a Dio , e del quale sono 

originariamente affetti tutti i beni della ter- 
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tfa.D'alI’altra parte questa determinasione (lev* 
essere privativamente della podestà della 
. Chiesa , la quale è ordinata da Dio alla so^ 
praveglian-za . dichiarazione , ed estensione 
del suo culto , e che perciò dee possedere 1*^ 
autorità , e i mezzi necessarii all’ esercizio* 
del suo instituto , e ministero ^ Egili è dun^ 

• que manifesto , che 1» podestà legislativas^ 
della Chiesa soprai Fedeli si estende, e puh» 
estendersi anche circa le cose loro tempo-- 
sali senza lesione dei veri diritti del Pria- 
éipato . , ' 

Premesse le quali Verità pasSo- adf esami-- 
tìare , se la Chiesa abbia potuto stabilir del- 
le leggi circa la Iranmnità de’ suoi Beni di 
propria legittima autorità, e senza il con- 
senso del Principato .■ Questo è ciò* , che 
mi propongo di provare’ , mostrando , che 
•l’ Immunità appartiene . «aH’ esercizio della 
virtù della Religione , e che la Chiesa , al'- 
•la qiKile compete la podestà dei j>recetti ce-^ 
•riinouiali della Religione , poteva in coose- 
•guenza decretarla , e sanrionarla colle sue 
leggi . Rileggete la mia prima lettera , nel- 
la quale estesamente vi ho provato* , che i 
Beni stabili lasciati alla Chiesa sono in real- 
tà Oblazioni fatte a Dio . Quindi S. Tom- 
maso tra le Oblazioni enumera le sudette do- ■ 
nazioni ( 2.a. qtt. Sò.arf. i.')AliqUis tenetur 
,ad Oblationem propter precedentem deputa- 
tìonem , sive promissionem : Sicut citm ali- 
■guis offert donationem ìnrer vivos , vel cuin 
relinquit in Testamenti Ecclesia alìquam 
rem mobilein y vel imimbilem y in posterwn 
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solve ndam . II che non potrebbe dire , se 
non supponesse , che i mobili e gli stabili 
donati alla Chiesa sono compresi tra le Obla- 
zioni fatte a Dio . Nè dee far caso ^ che sii 
4 ali Oblazioni abbiano parte i Sacerdoti e i 
poveri , onde non tutte sono impiegate nel 
culto immediato divino . Imperocché esse 
per altro servouo al sostentamento de’ Mi- 
nistri ordinati al culto di Dio , e a quello 
de’ poveri , in quanto rappresentano la per- 
sona stessa di Gesù Cristo , e in conseguen- 
za mediatamente sono al divin culto deputa- 
te , e Dio è 1 ’ oggetto , a cui si riferiscono 
tali donazioni . £ se queste non appartenes- 
sero alla virtù della Religione , non vi ap- 
parterebbero neppur le Decime , dalle quali 
eziandio si ritrae in parte il mantenimento 
del Clero , e de’ poveri , mentre per altro 
tutti i Teologi con S. Tommaso suppongo- 
no , che il precetto delle Decime apparten- 
ga alla virtù della Religione . ( Sitare:^ de 
relig, voi» 1. de divin, cultii Uh, i. cap, 9. 
nwn» 1 . et cap, 7* mim, 1 . et seq,^S. Thom» 
a. a. qii, 99. art, 5. , Gerson» de Potest, Ec- 
cles, Consider, i^, ) 

Essendo dunque i Beni stabili della Chie- 
sa consecrati a un’ oggetto di Religione , ne 
viene per conseguenza che 1’ esimere tali 
Beni dai secolareschi aggravi! del Principa- 
to è per parte dei Magistrati secolari un’ a- 
zion religiosa , e virtuosa , sì perché una tal 
esenzione contribuisce al maggior culto di- 
vino , si perché con essa sì mostra la dovu- 
ta riverenza a Dio nei Beni a liti dedicati • 
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Eo sfes9<y deve (fi r si , e'Còn raa^gior ra-r 
gfione della Iniinuaità personale del Clero , 
essendo questo un ceto di persone a Dio 
consecrate , e al suo culto deputate . Ora 
chi non vede , che il rispettare le persone 
de’ Sacerdoti è un’ atto virtuoso , e religio- 
so , perché è un rispettare i Ministri dell' 
Altissimo ; là dove il disonorarli in publi- 
co , benché colpevoli , va a rifondersi in fac- 
cia al' comtnune del popolo in disdoro della 
Relijyione y Un’ attenzione a iclre superficia- 
le alle inclinazioni del cunre umano , e all* 
esperienza di tutto- il mondo , ne persuade 
chiunque senza verun contrasto . 

Ma volete voi conoscere , quanto l’ Iiu- 
Hiunità sia consentanea al sentimento di Re- 
ligione ? E che vuol dire , che i Principi pii» 
religiosi sonosi sempre distinti nell’ accor- 
dare e conservare I’ Immunità alla Chiesa ? 

, Vuol dire , che la Religione stessa dettava 
gd essi il rispetto dovuto ai beni , e alle per- 
sone a Dio consecrate . Che vuol dire , cho 
le nazioni idolatre hanno mostrato la stessa 
deferenza per 1* Immunità delle cose , e del- 
le persone dedicate al culto delle lalse loro 
divinità ? Vuol dire , che il dettame stesso 
della ragione insegna, essere un contrase-' 
gno indispensabile della stima e del rispetto 
per il Dio , che si onora , l' esimere dai pe- 
si communi i suoi Reni , e i suoi Ministri , 
Come? Greci , e Romani , Egiziani , Etiopi 
e Babilonesi , Arabi , Persiani e Indiani , 
Galli Britoni Celtiberi e Gei mani , Mao- 
mettani Cinesi e Giapponesi , tutte in fine 
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le narioni rispettarono le Immunità' del Sa- 
cerdozio . E’ possibile •, che solo al cuor de' 
Cristiani non parli la voce della natura , e 
«Iella Relig^lone ? Nè col dirvi ,.clie tutte lo 
uazioni rispettarono in ogni tempo le Im^ 
munità del Sacerdozio , ho avvanzata un» 
proposizione al<pianto esaggerata •- Senza 
che io ingombri questa mia lettera di una 
erudizione troppo vasta , vi rimetto al libro 
secondo dell’insigne Opera intitolata : Dell*' 
OFÌgine delle 1 /nmiinifà del Clero Cattolico 
• r d'ogni altro Sacerdo^ioyimpressa in Cere- 
no. l* arma 1 791. , nel quale troverete par- 
scolo copioso per questa erudita- materia . 

Intanto io procedo innanzi , e dico . Se^ 
r esimere i Beni ,, e le persone della Chiesa 
dalle leggi economiche,. civili, e criminali , 
è un’azione virtuosa , religiosa-, e dimostra, 
ta necessaria dalla voce della natura , e dal 
consentimento di tutte le nazioni ,, il nega>- 
re alla Chiesa assolutamente , e generalmea. 
mente questo privilegio non può- essere., 
che un’azione viziosa , dissentanea dal det- 
tame della ragione , e della stessa natura . 
Dunque la Chiesa poteva farei’ Immunità 
materia delle sue leggi . Imperocché la 
Chiesa , come abbiam veduto , può far ma- 
teria delle sue precettive leggi tutte l’ester- 
ne azioni ordinate , o dissensienti dal Culto 
Divino , Tal’ è la concessione , o la sottra- 
zione deir Im.uunità dei Beni , e delle per- 
sone ecclesiastiche . Dunque la Chiesa pote- 
va stabilire , e sanzionar leggi intorno all’ 
Immuaità • Ma v’ è anche una strada piu 
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ETeve per provare il mia iatento» , e che ho 
oinraesso nella dichiarazione de’ principii di 
sopra stabiliti , La podestà legislativa pnò^ 
costituire per materia necessaria di nna vir- 
tà comantlata anche le azioni , che non so- 
no per se stesse comandate ^ ma le quali per ' 
altro sono un mezzo conveniente alla prati- 
ca di q.uelle virtà . Layman. lib. t. rracf, 
cap> nwn^ Ora la Religione é una 
virtù comandata . L’ Immanità, dei Beni e 
.delle Persone della Chiesa , secondo il det- 
tame della ragione 1’ ordiuazion di Dio 
nell’ antica legge , e 1’ esempio delle stesse 
nazioni idolatre , è un mezzo conveniente , 
anzi dimostrato quasi necessario all’ eserci- 
2 Ìo della virtù della Religione ^ Dunque la 
Chiesa poteva prescrivere e comandare ai 
Fedeli suoi sudditi l’ Immanità, de’ suoi be- 
ni , e de’ suoi Ministri . Che se si aggiunga 
il possesso immemorabile acquistato dalla 
Chiesa sul privilegio dell’ Immunità , tanto 
più risalta il diritto della Chiesa in. questa 
materia . 

Ma da questo possesso appunto voi pren- 
derete le mosse , e i fondamenti di ima plau- 
sibile difficoltà. Imperocché potete oppor- 
mi » Il possesso della Chiesa è stato vario, 
perché l’ Immunità fu in alcuni luoghi più, 
in altri meno estesa . E’ poi anche stato in- 
terrotto , perché bene spesso i Principi o 
han tolto o han moderato il privilegio dell’ 
Immunità ecclesiastica . Anzi i Vescovi stes- 
si mostrarono alle volte di riconoscere que- 
sto privilegio quasi uuicamente dal Princi- 
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pe. o »i piegarono^ alle cR lui (tfs posizioni ^ 
e quindi vennero a confessare , eh’ era u» 
privilegio amovibile, indipendente dalla legi 
ge della Chiesa ^ e accordato spontaneamen- 
te dalla sola liberalità de’ Regnanti . Voi 
mi fate un’ obbiezione , la quale porterebbe 
on libro intero erudito per parte vostra , e 
un eimile in risposta per parte mia . Ma 
questi libri già esistono , e perciò^ sarebbe 
superfluo e per 1’ uno e per 1’ altro una ta- 
le intrapresa , la quale inoltre è affatto fuor 
deir ordine della brevità propostami , e no» 
mi condurrebbe forse a darvi una risposta 
di quella soddisfazione , che io desidero • 

E primieramente se voleste argomentare 
del diritto della Chiesa dalle variazioni di 
disciplina , che le ha fatto bene spesso sof- 
frire il Principato , si verrebbe o-ramai a di- 
struggere ogni di lei diritto ^ perchè qual è 
quel diritto , che non le sia stato contrasta- 
to , o indebolito ? Sei Vescovi si sono mol- 
te volte adattati alle circostanze , se hanno 
mostrato connivenza o dissimulazione , cilr 
deve esser avvenuto talvolta per prudenza , 
tal altro per timore « Ma per dare il giusta 
peso alla vostra difficoltà sarrfibe necessa- 
fio , che mi mostraste nel corpo intiero dei 
Pastori , e della Chiesa nna qualche dichia- 
razione , per cui abbia la Chiesa riconoscili* 
ta r Immunità come un privilegio sponta- 
neo , amovibile , e variabile accordato dal 
Principato , e non come un suo diritto indi- 
pendente dalla secolar podestà • Ma io tro- 
vo anzi tutto l’ opposto • E non è stata for- 
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•e Chiesa congregata nel Triclentin» 
Concilio, che ha chiamata l’ Iramuaità di- 
ritto della Chiesa , stabilito per ordinazio- 
ne di Dio , e confermato dalle cananiche 
sanzioni , diritto , che dai Principi stessi 
esige osservanza V J ns Ecclesice Dei ordina^ 
rione , et canonicis sancrionibiis consfifu^ 
tulli . • ► cum ipsis Priiicipibiis debifam sa- 
eris suininoruin Poiirifciiin , et Conciliai iiin 
consfifutionibns uhservuntiurn prcesfent . 

Non è stato il Tridentino Goncilio,che ha 
ammonito i Principi a venerare queste esen- 
zioni , come cose di diritto ecclesiastico 
tra le principali , che a Dio appartengono , 
e che stanno collocate sotto il suo patroci- 
nio ? ^lee Ecclesiastici jiiris siinf tamquam 
Dei prcecipua , ejusque patrocinio tecta ve- 
nerentiir . C Condì. Trident. Ses. 25. cap» 
20. ) Che cosa volete di più per conoscere 
il vero sentimento della Chiesa ? E pure io 
vi prego a leggere tutto quel capitolo , di 
cui non vi ho citate che poche parole , e so- 
no sicuro , che essendo voi cattolico , co- 
me protestate di esserlo , resterete illumi- 
nato dal giudizio della Chiesa universale 
della vera indole della Immunità ecclesia- 
stica , e convinto della falsità delle massime , 
che alcuni spacciano arditamente , o perchè 
cattolici realmente non sono , o perchè non 
si sono istruiti di queste materie su la dot- 
trina della Chiesa Cattolica . 

Ma io dico in secondo luogo , che negli 
antichi secoli si è osservata qualche varia- 
zione nella pratica , e nella estensione della 
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'Immunità , perche non esisteva aircora un* 
leg’^e ecclesiastica universale , che intimas- 
se a tutti i Principi questo dovere , e ne cK- 
ehiarasse precisamente il modo , e la quan- 
tità ► lavi prego a fissare la vostra atten- 
zione in ciò , che ora sono per dirvi , Ghe i- 
Beni ecclesiastici come donati a Dio , e de-- 
stinati al di lui culto , al sostentamento dei 
■ tuoi Ministri , e dei poveri , dovessero an- 
dar esenti dalle- secolaresche forzose esazio- 
ni e tributi , e che le Persone del Clero non 
fossero soggette ai giudizii del foro secoln- 
re , lo mostrava abbastanza la ragion natu- 
rale , e il divino precetto emanato nell’ an- 
tica legge . Ma legge positiva della Chiesa 
nniversafc SU' questo punto iouon so , che 
‘ veramente siasi intimatta- sino all’anno 1 
•nel terzo Concilio di Laterano Ecumenico' 
cap. iq. Prima dunque di taf epoca eststevn 
nella Chiesa un diritto intorno all’ Immuni- 
rà de’ suoi Beni , e delle Pèrsone del Cle- 
•ro , esisteva una obbligazione nei Fedeli di- 
ubbidire su questo particolare alle ecclesia- 
stiche ordinazioni;' e la del privi- 

legio della Immunità abbastanza si cono- 
'sceva dai Principi stessi come fondata , e 
•radicata nel diritto naturale e divino , onde 
quanto pììt essi si segnalarono nella pietà , 
tanto più propensi si videro a garantire alla 
Chiesa un tal privilegio . Ma non esistendo 
ancora legge universale di veruti Concilio 
Ecumenico , e non essendosi dalla Chiesa 
"ancor determinato generalmente il modo , e 
il eonjine di tal’ osservanza ^poteasi dai Ye- 


Digitized by Googl 



ì55 

scovi delle provincie tenersi una pratica , e 
dirò quasi in certo modo una massima diver- 
sa, non in quanto alla sostanza, ma in quan- 
to all’ estensione , e anche variarla secon- 
do che sembrava loro , che esigessero le cir- 
costanze , e la prudenza . Ma poiché l’espe- 
rienza di più secoli dimostrato avea special- 
mente intorno ai Beni della Chiesa, che 
venivano spesso g^ravati non solo dei pesi 
communi , ma anche di maggiori esazioni , 
che non i Beni de’ secolari , la Chiesa nel 
Concilio terzo di Laterano Ecumenico nell* 
anno 1 1 -9. cup. iq, che ha per titolo i Ne 
Laici imponunt Ecclesiis onera ; proibì a 
tutti i Reggitori , e Consoli delle Città di 
esigere gravami dai Beni della Chiesa , al- 
trimenti soggiacessero alla pena della Scom- 
munica . Nè già con questo pretese la Chie- 
sa esimersi affatto dal prestare i necessari» 
sussidii per li comuni bisogni dello Stato , 
ma bensì di non poter essere a ciò- astretta 
dalla forza coattiva del foro secolare , come 
apparisce dallo stesso cap» 19* jj^iocirca sub 
anathematis districtione severiits prohibe^ 
jniis , ne de ccetero Talia prcesninunf atten- 
tare , nisi Episcoptis et CLeriis tantum ne- 
cessitatein , vel iitilitatein aspexerinf^iit ab- 
sqiie Itila coactione ad relevandas coinmii- 
nes necessitates , ubi laicorwn non siippe- 
Tiint facuLtates , snbsidia per Ecclesias exi- 
.stiment conferenda . ( Condì. Mansi tom* 
ua. col. 2aq» ) Lo stesso venne confermato 
sotto Inmocenzo III. nel quarto di Latera- 
no Ecumenico l’anno (Cap. 46, Conc* 
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Mansi tom. ax coh lOfoO dnbitafr- 

©i che sotto nome di Reggitori delle C it- 
tà venissera compresi nella proibizione gli 
«tessi Principi , primieramente perchè tali 
Reggitori non a nome proprio , nè a proprio 
vantaggio agiscono nelle taglie e collette ^ 
ma a nome e vantaggio de’ Principi ; secon- 
dariamente perchè li consuetudine poste- 
rior della Chiesa , e le Bolle Pontificie in 
tal senso- hanno quei Decreti interpretato ^ 
c in fine perchè il Sacro Concilio di Trento 
ha espressamente dichiarato , che i diritti 
della ecclesiastica Immunità esigono anche 
da Principi la dovuta osservanza . Civn 
ipsis Primcipibus- debifam ohservantiain • 
Si veda a questo- proposito la lettera del* 
Clero Gallicano diretta 1 * anno 1^15. » 
Carlo VI. Condì. Mansi toìn, 0,5, col^ 
e seg-, y 

Cesi pure al cap, dello stesso terzo* 
Concilio Lateranense tu decretato.,. che fos- 
sero feriti coll’ Anatema quei secolari , che' 
fam EccUsias ipsus qua/n eariim hojnines- 
faliis et exaefhnibmprasmnant gravare i 
€ in quanto all’ Immunità delle persone del 
• Clero fu comandato: Sane quia laici 
quidam Eccledastit.'as Personas , et ipsos 
'€tiam Episcopos , suo Jndicio stare compel^ 
iunt , eos , qui de ccetero id prcesumpse-^ 
rint ^ a commniiione fklelium decernimas 
■ 9 egregaru 1 m\ ^ CondL Mansi tom, ai. col, 
an6.> 

Per tali Decreti , e per le consecutive 
Coastituzioai delP Apostolica Sede 1’ 6»- 
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inanità divenne legge «ni versale della Chie- 
sa , e indispensabile dai Vescovi stessi , i 
quali non hanno autorità d'introdur va- 
riazione nel diritto communi . Fu dun- 
que necessaria per le dispense o modifi- 
cazioni di questa legge 1 * autorità de’ Som- 
mi Pontefici ^ i quali secondo i bisogni de- 
gli Stati concordarono talvolta co’ Principi 
stessi in qualche parzial remissione della 
legge • 

Ella é dunque da tenersi circa l’ Immuni- 
tà la teoria medesima , che viene comma ne- 
mente adottata circa le Decime Imperoc- 
ché anche intorno a queste il dettame della 
ragione 1 ’ uso Gommane delle nazioni , il 
precetto divino dell’ antica legge , mostrano 
abbastanza ^ che sono dovute lu quanto alla 
tostatila . Ma circa la qualità , il modo , e 
la quota sono soggette nella nuova legge al- 
la disposizione e determinazione della Chie- 
sa . Quindi il precetto delle Decime in 
quanto alla sostanza é morale , ma in qoan- 
'to alla quota é cerimoniale » Io ho trattato 
‘ estesamente questo argomento in una mia 
latina Dissertazione impressa con alcune al- 
tre in Roma anno 1807, Fitlgoni • Lo 
stesso adunque puh dirsi dell’ Immunità , 
cioè che questo precetto conte consentaneo 
al dettame della ragione , alla pratica per 
♦in delle Nazioni idolatre , e alla disposizio- 
ne divina nella legge Mosaica , è , precetto 
morale in quanto alla sostanza , ma in quan- 
to alla estensione, qualità » e quantità è 
precetto geremoniale stabilito dalla Glnesa» 
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e perciò variabile . Nessnno poi potrà cFabi- 
tare , chela Chiesa abbia da Gesù Cristo ri- 
cevuta autorità legislativa per i precetti ce"- 
remomuli della Cattolica Religione ; anri i 
precetti cereuioniali , e giudiziali son quel- 
li , che spettano immediatameate all’ auto- 
rità della Chiesa , come insegna S. Torama'- 
®o 1. 2. (//t. 108^. urr. a. Oltre a che essen- 
do , come abbiam detto di sopra , l’ Im- 
munità un mezzo conveniente , e dimostra- 
to quasi necessaria all’ esercizio della virtìt 
della Religione , la Chiesa ha potuto comanf- 
darla , ed ora put ora meno estenderla se- 
condo i tempi e le circostanze 

Con questa spiegazione da me proposta 
delle variazioni della Immunità appoggiata 
‘ pei quanto mi pare à sodissimi fondanrentl , 
voi vedete , che restano dissipate in un sol 
colpo tutte le diflSceltà prese da queste va- 
riazioni medesime . Le memorie storiche di 
tali variazioni , che sono state diligentemen- 
te raccolte da alcuni Scrittori per atterrare 
a indebolire il diritto indipendente delllr 
Chiesa sir le Immunità e Libertà ecclesiasti- 
che , divengono inutili e superflue al loro 
mtento . Vi è stata anticamente della varia- 
zione , evi poteva essere , nella qualità', 
. quantità , ed estensione di queste libertà ; i 
Vescovi vi potevano coudiscendere , pur- 
ché restasse salva la sostanza del precetta 
morale , quando la Chiesa non aveva anco- 
ra generalmente stabilita una legge rappor- 
to alla qualità , e quantità degli oggetti 
dappoiché la Chiesa universale ha de^ 
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terminato con le^ge qnesti oggetti , non ^ 
lecito neppure ad un Vescovo 1’ indurvi sta- 
bile variazione senza l’approvazioue dell’A- 
postolica Komaua Sede . 

lo vi ho dichiarato il mio sentim'ento sa 
la natura e il londamento del diritto, che 
goae la Chiesa per istabilir le sue leggi sa 
r Immunità , e Libertà Ecclesiastica . Ma 
non intendo per questo di appoggiare prin- 
cipalmente su questa mia spiegazione l’ in- 
contrastabile diritto della Chiesa . La mia 
ragion principale è quella , che ho esposta 
sin da principio , e che deve avere maggior 
forza d‘ ogni altra nell^ animo di qualunque 
cattolico . La Chiesa ha fatta legge sopra l* 
Immunità , e 1’ ha corroborata colle sue 
sanzioni . Dunque giusta è questa legge , e 
la Chiesa aveva autorità di stabilirla ; per- 
chè non si può darla taccia d* ingiustizia , e 
di usurpazione alla Chiesa universale senza 
supporre , che lo Spirito Santo l’ha spoglia- 
ta della promessa assistenza , e l’ ha abban- 
donata vergognosamente ai più esecrabili 
delitti . Chi non vede , o non teme questa 
assurda ed empia supposizione , non è me- 
raviglia , se a poco a poco , grado per gra- 
do , per una necessaria connessione di ra- 
ziocinio , e di conseguenze , precipita final- 
mente a riguardare la Chiesa come un’abisso 
di superstizione , d’ usurpazione, e d’impo- 
stura » Voi certamente sfuggir vorrete que- 
sto inevitabil pencolo , e perciò mi persua* 
do , che rispetterete 1’ Immunità Ecclesia* 
etica come legge di quella suprema Pode* 
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età , che Dio medesimo immediatamente ha 
ordinata sa la terra al bene spirituale de* 
Fedeli , e alla rejj^a de' nostri doveri ver- 
so di lui . Crediatexoi sempre • 


Voefr» Strmy ed Amlem 
N. N. 
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L’ERESIA DEI DUE CAPI 

4 

fUTORTA CON I SUOI 
SOSTENITORI, 


OPUSCOLO friGESIMO , 

Eresie , die Iddio ha permésso nella 
sua Chiesa , in vec.e di abbatterla , hanno 
piuttosto somministrato occasione per il> 
lustrare , e corroborar sempre più la catto- 
lica verità . Questa osservazione fatta da 
S. Agostino , e da altri fra i Padri , non è 
Stata dimenticata nè par dagli Storici. Eva- 
grio Scolastico nella sua Storia Ecclesiasti- 
ca ha notato anch’egli questo vantaggio per 
confutare i gentili , i quali dalla varietà del- 
le opinioni fra i Cristiani prendevano argo- 
mento a deridere , e a calunniar la Chiesa 
<1* instabilità , e di variazione ( Ub. i . cap» 
31. ) . Es quibiis enim cansis , dice egli , 
Ecclesioe dimilsa sitnt membra , csp iisdein 
recta , et irreprehensibUif doctrina accw'(t“‘ 
tius limala • et exposita est ; et coXhoUcix 
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atqne Apostolica Dei Ecclesia majiis incre- 
me ntwn itccepit , et ad ipswn usqiie ccelwn 
siiblutu est . I dissidenti dalla comune dot- 
trina delia cattolica Chiesa si sono da lei 
separati , ma 1’ insegnamento della Chiesa 
non si è mai variato, anzi dalle stesse ragio- 
ni , per le qnali costoro si divisero , si sono 
tratte pruove e argomenti più accurati per 
illustrare ed esporre là dottrina cattolica in 
se stessa irreprensibile ; e cosi la Chiesa 
Apostolica si è sino al cielo sollevata col suo 
splendore . 

Ora questo è ciò, che intendo io di fare 
nel presente Opuscolo , seguendo il metodo 
di raziocinio , che mi son prefisso in tutta 
quest’ Opera . Dall* eresia stessa de’ due ' 
Capi coniata contro il Pontificio Primato ' 
intendo di prender occasione , e argomento 
a produrre delle ragioni , che nuove in cer- 
to modo potranno chiamarsi , a favore dell* 
rstesso Primato Pontificio anzi pure della 
Pontificia Infallibilità . Ma prima è neces- * 
saria una breve esposizione di questa ere- 
sia , e de’ suoi fondamenti , per aprirmi una 
strada agevole al mio scopo . 

■ Dopo tante cavillazioni, che in ogni tem- 
po si formarono dai Settarii per distruggere 
1’ esistenz.a del Primato , del Romano Pon- 
tefice , vedendo spuntati continuamente i 
lor venefici dardi , ricorsero ad un’ insidio- 
so stratagemma , il quale ,• se avesse potuto 
camminare impunemente all’ oscuro , veni- 
Ya per una necessaria conseguenza a rovina- 
re 1* esistenza del Primato . Sparsero duu- 
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que In più d’ un libro che S. Pietro , e San 
Paolo furono due Capi della Chiesa costi-* 
ritenti un sol Capo . Fu anche questa dot- 
trina sostenuta in una lettera impressa in 
Parigi l’anno i6^. , e diretta al Sommo 
Ponte6ce allora Regnante , nella quale l’au- 
tore Iacea grand’ uso delle autorità , e degli 
argomenti messi prima in campo dall* Apo- 
stata M. Antonio de Durainis» Da questa 
proposizione , una volta che fosse ammessa, 
è naturale 1 ’ inferire , che S.. Paolo non ave- 
va nessuna subordinazione a S. Pietro , che 
non l’aveano nè pure gli altri Apostoli, che 
in conseguenza S. Pietro non era Capo Su- 
prerao,e mclipendeute degli Apostoli,e della 
Chiesa , e per ultimo , che il Pontefice Ro- 
mano Successof di S. Pietro non può avere 
su i Vescovi Successori degli Apostoli mag- 
gior autorità di quella , che godeva S. Pie- 
tro sopra S. Paolo , cade i Vescovi e il Pa- 
pa sono eguali nella giurisdizione , e nella 
podestà- 

Questa proposizione fu ben presto pro- 
scritta li 2^. Gennaro an, 1647. Innocen- 
zo X. in una generai congregazione del Sant’ 
Uffizio di Roma , e notata di eretica , in 
quanto che si pretenda di significare con es- ^ 
sa , che S. Pietro e S« Paolo furono eguali 
in tutto e per tutto , e che San Paolo non 
fu subordinato , e soggetto a San Pietro nel- 
la Podestà Suprema , e nel Regime della 
Chiesa universale : eo sensit ucrepta, et ejr- 
plicata , ut ponat onininiodam ipquuUfatein 
inter S. Pefi'uni et S» Pauluin , sine sttbordi- 
Tornavi» ' i 
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natione et siihjectìone Sa Punii ad S. 
triun in poTestute suprema , et regimine uni. 
versaiis Ecclesice • Questo decreto trovasi 
con altri a piè dell’ Indice dei hb^i proibiti 
impresso iti Roma 1’ anno ibó^. Qniim. 55, 
pag. 3 S 2 ’ ) sotto Alessandro VII., ed è an- 
che riportato nell’Upera iutitolata.Co;ifr/rH- 
tio UnigenitiLS theologice propugnata', prO“ 
posA 90. cup. 7., dove pure potranno vedersi 
altri documenti .su questo latto . 

Contro tal dannata opinione , prima che 
uscisse il Pontificio Decreto , scrisse un’ O- 
puscolo il celebre Pietro de Marca , che dal 
Papebrochio l’u inserito nel suo Trattato , 
che ha fier titolo ; Churiatus Chronico histo- 
riciis ad Cafalog, RomanorA Pontipc. part, 
dissertf 5. Piti estesamente , e più distin- 
tamente , e forse anche con mag’gior esattez- 
za l’u confutata 1 ’ eresia dei due Capi dal 
P. Don Antonino Diana in un Trattato , che 
ha per titolo : De P rimani soLins D. Peni , 
ac differentiu inter ipswn , et D. Pauliim $ 
c trovasi tra le di lui Opere impresse in Na- 
poli 1697. nel tomo dogmatico . Di questo 
Trattato fa un solenne elogio lo stesso Pie- 
tro de Marca , dove dice mini, ij che incau- 
tis lectoribus imponere TentanTem robusta 
ilisputarìone niiper ihfregit R. Pater Dia- 
na , cufiis multiplici variaqne lectioni , eli- 
ma foqne judicio , quantiun debeat Ecclesia 
Christiana , nec ipsos latet , qui Literus non 
novenuiT ; quorum pavidas mentes , consuly 
ri de rebus gravissìmis 'PheologicP Moralis 
Magistrijnrerposito Diana: nomine sapisti- 
me recrearunt , 


Digitized by Google 



195 

Fu pol ii Decreto d’InnocellzoX.accettato^ 
dalla Chiesa Gallicana , come apparisce dal- */ 
la lettera degli ottaiitacinque Vescovi della 
Francia data 1 ’ anno allo stesso Pon- 

tefice , nella quale in riguardo al lodate» De- 
creto inserirono le seguenti parole ; Exper- 
ta est miper Beatitado vesti u , qiiantnm 
ApostoUcce Sedis in freminì Capitis errore 
proflrgundo valuerit aitctoritas . Continuo 
sedata est teinpestas , arqiie ad Christi vo- 
ceni venti et mare obedìerunt . 

Non è dunque mio intento di confutar di 
nuovo un’errore , chi già adequatamente la 
abbattuto sin dal suo nascere . 11 Padre An- 
tonino Diana non solamente convinse di !iia- 
nifesto errore l’Autor della Lettera impres- 
sa in Parigi , ma altresì lo Scrittor Anoni- 
mo di un Manoscritto , che conteneva mol- 
te testimonianze de’ Padri a favore del Pa- 
pato di San Paolo , e che era stato indiriz- 
zato al Sommo Pontefice , come può vedersi 
al luogo citato pag* Ma bensì dall’ es- 
pressioni stes e de’ Padri , de’ Concilii , e 
de’ Pontefici ivi prodotte è mio disegno di 
trarre un nuovo argomento a corroborare lu- 
ininosainente il Primato , e 1" Inlàllibilità 
Pontificia . 

A che si riducono adunque le autorità 
messe in mostra dagli avvei\sarii per livella- 
re 1’ autorità di Sau Pietro , e di San Pao- 
lo , e per sistemare l’ eresia dei due Capi 
Eccolo succintamente . Perchè a;nendue 
vengono detti i Principi degli Apostoli ; 
perche i Papi si sono chiamati loro Vicarii 

' i a 
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€ Snccessori, e tali gli chiama e:^iaQdIo San 
Bernardo f-p. «M/n. 6; perchè anche di 
San Paolo si asserisce , che o. tenne il Prin- 
cipato , e l'amministrazione di tutta la Chie- 
sa ; perchè si soggiunge , .che ad ambi furo- 
no affidate Je Chiavi, che sono amendue i lu- 
minari della Chiesa , i suoi Padri , e Giudi- 
ci Queste, ed altre simili espressioni , che 
ne’ PatLri si riscontrano , hanno dato occa- 
sione agli Avversarli del Pontifìcio Primato 
di collocare in rango totalmente eguale San 
Paolo con San Pietro . E poiché tali espres- 
sioni realmente ne’ Padri si rinvengono ; 
( Dian, loc. cìTat ; Natul. Aless « sceciil* 
1 . disert, 5. ) * uopo dire , cjhe 

in qualche signi6cato sieno proprie e vere , 
per non asserire temerariamente , che sie- 
no pure esaggerazioni ; ma è poi anche ne- 
cessario convenire , che non ponno interpre- 
tarsi in un significalo affililo generale in tut- 
te le Cose , per non asserire sfacciatamente , 
che i Padri hanno contradetto alla dottrina 
della Chiesa , e a se medesimi . 

Quindi per trovare il significato inteso da* 
Padri in tali espressioni fà mestieri distin- 
guere nel Corpo Apostolico P Episcopato , 
P Apostolato , e il Primato • Inoltre circa 
1’ Episcopato medesimo convien separare 
1’ Ordine , e la Dignità dalla Giurisdizione . 
E rispetto all’ Ordine , e Dignità Episcopa- 
le , non V’ ha debbio , che tutti gli Aposto- 
li furono eguali , perchè l* Ordine è intrin- 
secamente in tutti lo stesso , nè vi fìi tra gli 
' Apostoli distinzione nella Dignità Vescovi- 
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le . Intorno poi alla Giurisdizione ciascuno 
ebbe le sue Chiese particolari a governare , 
nè 1’ uno s* intruse nella giurisdizione dell* 
altro . E qui è appunto , dove comincia 
r equivoco degli Avversarli , i <!uali prete- 
sero , che San Paolo fosse egualmente che 
San Pietro Vescovo di Iloma . Né sii tal pro- 
posito mi' aggrada la proposizione di Pietro 
de Marca , il quale nel citato Opuscolo mvn, 
17. asserisce , ché vere et proprie Punliis Ro- 
muììce Ecclesia: Efriscopns fiiit , per averla 
fondata e governata insieme con San Pie- , 
tro . Per evitare ogni equ’ivocO' conveniva 
aggiungere , che San Paolo non è stato Ves- 
covo di Roma ceqno con San Pietro , ma 
unicamente Taitrqiiam sociiis , et eoa liutor 
ab ipso PetrO" asswnptus in Episcopafu Ec^ 
desia: Romumee . Così pih‘ ragionevolmente 
il Diana , il quale (ttactat.i.secf.S.nwn, ò,y 
conchiude ; Ex hìs omnibus breviter contro, 
adversarios ussero y Petritm et PauLwn fuis^^ 
se Episcopos Romanos hoc mo^lo , vi lelicef 
Petriun proprie ae titillo , Pdiduin Officio 
A'diutoris Petro snhorìfinati . HìnC Photins 
in Bibiiotheca loqitens de Joanne' 

Apostolo Ephesi Episcopo sic aif . Ab exilio 
revocatiis Ephesince prafiiit Sedi , et per se 
cium septein Episcopls Éphesinam Dìaccesitn 
rexit . Ita ille • itaptie tempore D. foannist 
regebanf Ecclesiam Ephesìnaip octo Enisco-^ 
pi , non quia oifmes essenf Episcopi Ephe-^ 
sini ^ sed foannes erat proprie^ ac Titillo 
Eprscopus , aia vero septem eranf Episcopi 
Officio adiatoram foanni sixbordinatorwn 9 
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E certamente poiché rimi vedo cosa , che vie- 
ti d’ interpretare 1 ’ Episcopato Romano di 
San Paolo in questo senso , credo ciò essere 
non solo piò conveniente » ma onninamente 
necessario , ben sapendosi , che contro la 
disciplina , e T uso dell’ antichità (^Coucil. 

1. cun. 8.) e contro eziandio la tra- 
dizione fn sempre ripuiato , che due Vesco- 
vi sedesser del pari , cioè con eguale autori- 
tà , e proprietà su la stessa Cattedra . Xtmie 
auxebbe detto S n Cipriano ? umis in Ecele^ 
sia ad feiiipiis Sacerdos , et ad tempiis jit^ 

' iìex vice Chrisri cogitaTur. ep, 5S.E.piscopus 
ejns uniis divina oi dinatione delectus. ep. 

. 58. Come S. Cornelio V nec eniin ignora- 

mas , unum Deum esse , et unum Christiun 
esse Dòminum , qttem confessi sumus ^ unum 
Spiritiim Sanctum » unum Episcopum in 
Ecclesia cathoLica esse dehere (46. inter ep» 
CypriS) . Come aurebbero cosi parlato , se 
VI tosse stato ì' esempio nella stessa Catte- 
dra Romana , e sin dalla sua prima istituzio- 
ne , di due Vescovi del tutto eguali di ti- 
tolò » e di podestà? Quando Costanzo aven- 
do richiamato dall* esigilo il Pomtefìce Li- 
’berio , ordinò , che reggesse in comune con 
.Felice la Chiesa Romana , il popolo aduna- 
to nel Circo alla recita delle lettere imperia- 
li esclamò : Uno é Dio , uno è Cristo , uno 
il Vescovo . (J/'heodoreT. Uh. ‘i^hisT, eccles, 
cap.ì 7.)Tanto nella Chiesa Romana era ra- 
dicata la massima , che un solo doveva es- 
sere il Vescovo in ogni Città . La qual mas- 
sima non vi saxelbe stata , se fm da princi- 
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pio^ avesse esistito in Roma stessa 1’ esempi» 
di due Vescovi simultanei e in tutto etjuali , 
nei rlue Apostoli Pietro , e Paolo . Laonde 
Si dica piuttosto con Natale Alessandro sir- 
€-«/r 1 . cìissert. §. niim. ia.,che S. Pao- 
lo tu Vescovo straordinario di Roma , ma 
non ^ià Vescovo ordinario , perché il titolo 
dell’ Episcopato Romano competeva al solo 
S. Pietro , che ivi trasferì la sua Sede , e 
fu il primo a fondarlo . Gire se anche Sna 
Paolo chiamasi fondatore della Sede Roma* 
na , egli lo fu veramenté per aver contribui- 
to alla di lei fondazione' colla predicazione 
del Vangelo , coli'^ operazion de’ prodigìi , 
coll’ esemplarità: della vita , colle fatiche 
dell' Apostolato-, e collo spargimento del 
«angue . Tutto ciò può vedersi estesamen- 
te dichiarato presso i citati Scrittori , senza 
che sia d' uopo ripetere le stesse cose , che 
sui dilungherebbero dal mìo metodo e dal 
mio disegno . 

• Passiamo adunque ad esaminare , qual 
fosse in tutti gli Apostoli il carattere , e la 
sostanza dell’ Apostolato conferito ad essi 
da Gesù Cristo . Importa assaissimo il fissar 
questo punto , e perciò prescelgo l’ autorità 
di due classici Dottori , e sono Dionigi Pe- 
tavio , e Francesco Suarez . Il Petavio 
¥.cctes, Hieruch. lib. i *<:«/)* R* ) cosi 
adunque si esprime . Due note soltanto io 
recherò , che descrivono il carattere dei vew 
ri e primarii Apostoli . La prima si é , che » 
sieno stati costituiti e ordinati per ministe- 
ro degli uomini y. o pure immediatamente 

i % 
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dallo stesso Dio , abbiano però ricerato l’of- 
ficio di propai^ar per tutta la terra il Van- 
gelo ; il che vien dimostrato da Gesù Cristo 
in San Giovanni con quelle parole : Siciit 
misit me Pater ^ et ego iiiifto vos ; Joan* 
20. al ^ eia San Marco : Eitntesin mimdnin 
universum predicate Evangelitim onini crea- 
turce ( Marc. lò. 15. ) . Così pure negli At- 
ti capo primo : Eritis mihi testes in J eriisa- 
lem , et in omni Jiidoea^ et Samaria , et iis^ 
qite ad ultimwn terree ► L* altra condizion 
si é, che avessero una piena e perfettissima 
podestà per tutta la terra di legare , e di 
sciogliere ,di fondar Chiese, di ordinar Ve- 
scovi e Chierici ; senza però usurpare le 
fondazioni , e la giurisdizione degli altri 
Colleghi. Inoltre con questa limitazione, 
che quella così estesa autorità fosse in essi 
straordinaria , ma in Pietro ordinaria , e 
da doversi derivare ne^ di lui Successori • 
Così giustamente insegna il Bellarmino (fzò. 
% ..de Rom. Pontific. capwii .)E Vittore Car- 
taginese indica, che pari fu in tutti gli Apo- 
stoli la podestà , nella lettera sinodica di- 
retta a Teodoro Papa , che fu letta nel pri- 
mo Concilio Lateranese sotto Martino pri- 
mo f Secr.. a. Ad quam , dice parlando del- 
4 a Fede Cristiana , omnes beatissimi Apo- 
etoli pari honoris , et potestatis consortio 
prenditi, populorum aginina convertentes ec« 
Sin qui il Petavio . 

Francesco Suarez prova ancor egli ( de 
Leg. l. 4.. cap. 5.) che agli Apostoli fu data 
da Gesù Cristo una podestà legislativa uul^ 
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versale . Essi , dicee^li nwn. (r, ricevettero* 
immediatamente da Gesù Cristo la giunsdi-' 
zione necessaria al loro ufficio . Laonde con- 
sta altresi' ch-e gli Apostoli non solo- collet- 
tivamente , o sia per- nrodo di un sol colle-- 
gio ricevettero- quella podestà , ma divisa- 
mente , e personalmente , perché in furz» 
del loro ministero , e vocazione doveano- 
separarsi , e disperdersi per tutto il mon- 
do . Adunque Iacea bieogno , che singoli 
.andassero' colla podestà di fondar Chiese 
di creare ed ordinar Vescovi , e di coman- 
dar tutto ciò-, che fosse necessario-, e per- 
ciò eziandio colla podestà legislativa ricevu- 
ta per cosi dire in soiiduin ; e questo signi- 
ficano le "parole di Gesù Cristo ; Euntes ec^ 
Mirto vos ec. Per lo che quantunque gli Apo^ 
stoli Act» 13. si raiKmassero in corpo a de- 
cretare su le osservanze legali , noi fecero- 
già, perchè ciò fosse necessario- a porre in 
uso la lor giurisdizione , ma a maggio-r sod. 
disfazione dei Fedeli , e specialmente di 
quelli , che dal giudaismo si erano converti- 
ti ; parimenti a maggior pace ed unione , e 
per adoperare per parte loro tu-ttaf la ddigech 
za e 1 ’ esame . Gli stessi sentimenti vengono 
replicati dalS-uarez in altro Ipogo . (^Opet* 
toni, 1 1 . de Fide disp^ 1 o. secf. 1 .) ~ ^ 

A ciò fa d’ uopo aggiungere , che 1’ Apo- 
stolato conferito da Gesù Cristo importava 
anche negli Apostoli non solo 1 ’ autorità di 
scriver libri canonici , m:i eziandio il dono,, 
c privilegio di non poter errare neH’insegna- 
meato delle materie riguardanti Ja fede e il 
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costume , per una smgolar assistenza , e «ìi- 
rezione dello Spirito Santo ad essi promes- 
sa . Su questo punto non può restar luogo a 
Verun dubbio. ileJnfaUib. Konu 

Pont. dispuT. 1. Sect. ^ 15. . 

Che poi tali fossero le note caraterristi- 
che dell’ Apostolato j convengono coi due 
citati Dottori tutti gli altri , Si può vedere 
Natale Alessandro . ( hist.Eccles. scecul. 1. 
disserta H. §. 5. ) . Diana ( loc* cit Pietro 
Ballerini ( de Vi ac ratione Primat, Roman, 
Pontif. Clip. 11. mim..s^. ) . Non è però, 
che questa comune sentenza non abbia sof- 
ferta qualche eccezione . II Padre Tirzo 
Gonzalez nella sua bella Opera de Inf allibi^' 
Vitate Romani PontiJiciSy alla quale, benché 
quasi da più moderni dimenticata , poco sa- - 
rebbe da aggiungersi e per la forza degli ar-‘ 
gomenti , e per 1’ ordine delle materie , e 
per la sceltezza delle autorità , benché piut- 
tosto spogliar potrebbesi di alcuni superflui 
raffinamenti , dopo aver riferita I’ opinione- 
di Pietro de Marca ( disp. 1. sect. §. 15. 
e 14-') ; il quale si è alquanto discostato 
dalla comune , espone la sua particolare , 
in cui nega agli Apostoli ( ibùì. §. 15» ) 
podestà personale di far leggi universali per 
tutta la Chiesa , ma stabilisce , che ciascuno 
di loro in virtù dell’ Apostolato ricevette 
podestà nel foro esterno per quelle Provin- 
cie soltanto , alle quali, fu mandato imme- 
diatamente dallo Spirito Santo , o mediante 
la designazione data da Pietro , ovvero dal 
Concilio Apostolico . Questa limitazione , 


Digitized byGoogle 


305 

«he dat Genzafez viene proposta coaie sua 
©pinioue , non pregiudica punto al mio sco- 
po ; nè per altro fine ho voluto addurla , se 
non perchè il' leggitore cogli autori da me 
citati possa appieno istruirsi dello stato di ' 
questa materia . Anzi quanto meno di auto- 
rità si conceda agli Apostoli , tanto più sarà 
necessario di accordarne a S-in Pietro- . - 
Finalmente poi nel ministero A'postolico 
convien* distinguere , e separare dagli altri 
iifficii il Primato, il quale appartenne al solo - 
Pietro per consenso delPautorità di tutta la 
Chiesa # Qualunque fnsse la podestà straor- 
dinaria degli Apostoli , essi per altro furo- 
no a Pietro soggetti , e subordinati nella 
podestà suprema , e' nel regime della Chiesa 
universale . Questa è una- verità come ab- 
biam veduto V decisa da Innocenzo X; am- 
messa dal Clero Gallicano , e dalla Chiesa 
universale , eia contraddittoria meritereb- 
be la nota di eretica . Ma in che consisteva 
la Primazia di l'ietro sopra gli altri Aposto- 
stoli? Si possono vedere su questo partico- 
lare gli autori da me citati , e più altri anco, 
ra de* moderni . Io riporterò- la sentenza del 
Gonzalez ( /oc. cìi* §. ) ; perchè mi 

sembra la più distinta , e fa più adequata \ 
Primieramente , dice egli , Gesù Cristo 
stando per ascendere al Cielo lasciò il solo 
Pietro per suo Vicario in terra , come sa- 
premo Pastore di tutto 1’ ovile , e Capo vi- 
sibile della Chiesa , e assoggettò a l^ietro 
gli altri Apostoli , e le Chiese , che da loro 
»i sarebbero fondate. Secoxido, quantunque 
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gli Apostoli avessero da Gesìt Cristo imme- 
diatamente ricevuta ia podestà di fondar 
Chiese , e di governarle , doveano tuttavia» 
assoggettarle a Pietro , e stabilirle da lui 
dipendenti . Se cib non si fosse osservato ,, 
dice Optato Millevitano ( Ub* 2. adv. Par^ 
men. y avrebber po^tuto gli altri Apostoli 
appropriarsi indipendeatemente , e privati- 
vamente le Chiese da essi fo>ndate , si sareb. 
ber ibrmate più Chiese divìse , e 'isdipeit- 
denti 1’ una dall’ altra ; non vi sarebbe mai 
stata una Chiesa sola , perche non vi sareb> 
be stata una Cattedra generale , nella quale 
si conservasse da tutti l’ Unità . Negare 
non poUs , seire te , in urbe Roma Petro 
Cathedram Ppiscopalem esse collafam , in. 
qua sederit omnium Apostolorum Caput JPr- 
frus , ttnde et Cephas appellafus est , in qua 
ima cathedra iinitas ab omnibus servare^ 
tur , ne ceeferi Apostoli siagulas sibi quis-~ 
que dcfenderct , ut jam schimatieus et pec- 
cator esser, qui corìtra genera lem cathedram 
a Iteram collocar et . Terzo , Pietro come ca- 
po della Chiesa era Presidente degli Aposto- 
li , e a lui apparteneva di convocare il Con- 
cilio , e non agli altri , come si vede prati- 
cato negli Atti capo 15. Quarto , la podestà 
di giurisdizione non si stendeva dagli Apo- 
stoli r un sopra 1’ altro ; all’ opposto la po- 
destà di Pietro sovrastava agli Apostoli stes- 
si , onde egli poteva co’suoi precetti obbliga- 
re anche gli altri Apostoli ; essi non poteva- 
no far lo stesso con Pietro , 

Da tutto ciò risulta, che gli Apostoli, com- 
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presovi anche Paolo, benché pari a Pietro 
nell’ onore e nella podestà dell’ Apostolato,, 
erano nondimeno a lui sog:^etti e subordina- 
ti in quanto al Primato , cioè in ordine alla 
di lui suprema podestà , e al regime della 
Chiesa universale . Con il che concludo,, 
per avvicinarmi al mio scopo , che il Roma- 
no Pontefice è bensì Erede , e Successo- 
re di San Pietro, e in quanto all’Episcopato 
Koniatto» , e in quanto al Primato di giuris- 
dizione , su la Chiesa universale ; ma non 
è , nè può essere erede , e successore degli 
altri Apostoli rispetto al Primato della Chie- 
sa , o all’ Episcopato di Roma , perchè que- 
sti a loro in nessun modo appartenevano » 
Rimane adunque , che chiamandosi dai Pa- 
dri il Romano Pontefice erede e successore 
degli Apostoli , e segnatamente di San Pao- 
lo , ciò s’ intenda unicamente riguardo all’ 
/ onore , e alla podestà dell’ Apostolato , che 
fu tra loro comune , ed eguale . Ma prima 
di scendere all’ ultima conseguenza , è ne- 
cessario investigare le prerogative partico- 
lari di San Paolo del quale in singola* 
modo vien chiamato il Romano Pontefice 
successore ed erede ► 

'' Fra i siugolari doni conferai a San Pao- 
lo si annovera specialmente quello di essere 
stato da Dio medesimo destinato ad essere 
il Dottor delle Genti . Ecco in quali termi- 
ni lo dichiara egli medesimo . ( ad Ephes* 
5. 8. } Mihi onmhun SanctOFiini minimo da- 
ta est grafia ficee , in Gentihus evangeli^a^ 
re investigahUes divitias Cbristì » et illumi^ 
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Ti abscomUti a snéciilis inDeo . E netlai^ 
atiTimotb. a. 7.. In qno posirus swti e gor 
pra^dicat et Apostoiiis ( veritufe^n dico , 
et non jnentior') Doctor Gentiitni in Fide et 
Ventate . Simihurente uell’ epist. ad Calata 
cap.i .Placiiit ei^ qui lUC segregavit ex itte^ 
ro matris mecc , ef vjcuvit per gratiuin su-' 
ani , ut reve lare f Filimn siiuin in me , ut 
evanveli^urein illuni in Genfibiis . Questa 
non era propriamente podestà di giurisdì*- 
zìone, ma piuttosto portesth di predicaziouei 
per curi San paolo fu mandato ad annunzia- 
re alle Genti il Vangelo , e venne- assistito* 
dal dono della inlallibilità , affinché non pò- 
tesse errare nella dottrina: Doctor Gentiitnt 
in Fide et Veritate . Nè cih impediva , che- 
anche San Pietro , e g:li altri Apostoli pre- 
dicassero ai gentili , come di fatti predicaro- 
no (^Hieron^m. in ep, ad Galat. cap. 2r)j 
ma unicamente significava la particolar mis- 
sione , a cui San Paolo era stato immediata- 
mente , e segnatamente da Dio delegato , e 
che egli , come dice il Bellarmino C 
de Roman. Ponti/, cap. 27. ) exuberantis^ 
sime adimplevit . Donde poi ne veniva , che 
neppur San Pietro avria potato togliere ^ o 
cangiare a San Paolo un ufficio , che gli era 
stato immediatamente da Dio conferito ► Gli 
altri Apostoli aveano- da Gesù Cristo imme- 
diatamente ricevuta la dignità e la pode^à 
dell’ Apostolato in genere , la qual dig-nità , 
e podestà , per essere stata da Gesti Cristo 
immediatamente ad essi conferita ^ non era 
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sutoidittata a &an Pietro in quanto alla jo- 
stan^a , ma u nicamente in quanto all’ o/t//- 
ne ^ e ai modo dx esercitarla , come apiega- 
no comunemente i dottori col llellarmmo . 

NafaU Aless. seecnl. i. (lissert,^. '§>. 5, 
ninii. 8. ) Ma San Paolo aveva inoltre da 
Gesù Cristo ricevuto in ispecie 1 ’ Apostola- 
to delle Genti , onde in quanto alla sostan- 
za di tal missione non era a San Pietio su- 
bordinato , cioè non avria potuto S* Pietro 
spogliarlo di questo particolare ufficio . 

Un’ altra preroifativa rilevata dai Padri , 
e dai Dottori nell'Apostolo Saii Paolo si è , 
di aver ricevuto da Dio la Chiave della Scien- 
za , come San Pietro la Chiave della Poten- 
za .Basta addurre per tutti gfi altri in confer- 
mazione di questo insieme con Monsignor 
Coeffeteau T autorità di San Massimo di To- 
rino . ^Coeffet,cont, M. Anton, de Domtnis 
Uh- 1. cap, !^. mini, 2. ) Ciim ( inqiiif ) om- 
nes Beatissimi Apostoli parem gratiam apiid 
Dominum sanctitatis cbrineant , neseio quo 
tamen pacto Petrus et Paiiliis videntiir prce. 
cceterìs peculiari quadwn in Salvatore [idei 
virtute pr eccellere ; qiiod qiiidan Petro siciit 
bona dispensatoti Clavem regni calestis rfe- 
dit , Paulo tamquam idoneo Doctori MagU, 
steriiim Ecclesiasticce institiitionis iniiinxit , 
scilicet ut quos iste eriidierit ad saliitem , it- 
le suscipiat ad qiiietem ; ut quorum corda 
Pauliis patefecerit doctrìna verborum , eo- 
riim animabiis Petrus aperiat regna ca to~ 
rum , Clavem enim quodanunodo a Christo 
Sdentiae et Pauliis accepit • Nè con ciò yuqI 
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dirsi , che Sim Photo possedesse esclirsi\ra'-' 
toeate il dono della scieaza , e che uè fosser' 
privi gli altri Apostoli . Tutti eraao dallo- 
Spirito Santo illuminati , diretti assistiti 
onde annunziassero le verkà necessarie del- 
la fede , ed errar non potessero- nella predi- 
cazione della veira dottrina , Nta San Pàolo- 
c’ ebbe- la chiave per I* ampiezza , ed esten- 
sione , siccome- destinato Apostolo di tutte- 
Ite genti . A tutti lo- Spirito Santo insegna- 
va , e dettava le verità dir predicarsi , ma x 
San pàolo- in- maggior numero , e quantità ; 
onde siccome chi possiede la- chiave di qual-- 
che racchiuso luogo , può entrarvi a suo pia^. 
cimento , ed estrarne ciò-, di cui gli fU mes- 
tieri ; cosi San Paolo per il suo particolar 
ministero , e quotidiano biso^gno- avea la- 
G biave delle invesrìgahiti ricche ^:(e di Ge- 
sù. Cristo , a fine di poterle alle genti mani- 
festare . Quindi San Pier Damiani ( opiisc, 
55. cap. 5.) asserisce, che il Redentore non 
per Magistruin^ sed sptc ialite r perse ipsitm 
sic illiim ( Pauliim ) efficaciter docnit , om~ 
niiimque sibi gestoniin siiorwnMi/steria de- 
tegavit ^ itt non modo prcecessoi wn siiorwn 
Magisterio millateniis indìgeret , sed eos 
insuper omnis ccelesTis sapienrice prof lindi’" 
tate prcecelLeret . 

Di qui appunto principalmente ne viene*, 
che S. Pietro e S. Paolo si sono chiamati i 
Principi degli Apostoli , non g^ià perchè del 
pari c in ogni significato essi ne fossero- 
egnafnrente i Capi ; ma Sun Pietro per la 
sua particolar missione ai Giudei , r per la 
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Chiave dei potere , o- sia per il Primato di 
giurisdizione su la Chiesa universale ; San 
Paolo per la sua singoiar destinazione alle 
Genti, e per la Chiave della scienza divina • 
Ciò volle intendere Sant’ Ambrogio , dove 
disse ; ^tod sicut Petrus Priinatuin accepit 
ad fiindamlam Ecclesiam /iidceoruin , ita 
‘ ^t PauUis Primatwn accepit ad fundandam 
Ecclesiam Gentiiim , cioè come spiega Gio- 
vanni I>riedone primatiim procdicationis , 
non antem prlmatìiin giihermitioniset re- 
giminis , quod ad solitin Petritin pertinere, 
probafi presso il Diana sect. nnm. i8. 
Cosi deve intendersi San Gregorio Magno 
Lib. 1. Dial. eap. la.. dove dice ? Pauliis 
Apostolus PetroApostolorum Primo in Prin- 
cipatii Apostolico Frater , Cosi S. Pier Da-? 
miani ( Opitsc» 55. cap. 4.. ) . Quia if)se 
( Paulus ) tofo terrarum orbe universalem 
fuadavit Ecclesiam , dègniis est ut sìeut ki 
omnibus fide i semèn sparsit , etiwn in om^ 
tiibus jus Teneaf Prcesidentìs . Queste ed al- 
tre espressioni de’ Padri rispetto a S. Paolo 
devono necessariamente interpretarsi per il 
Principato delLi scienza e della predicazio- 
ne , non già per quello della giurisdizione * 
che gli stessi Padri d’unanime consenso pri- 
vativamente assegnano secondo la divina in- 
stiluzione al solo S. Pietro . Per altro tali 
prerogative di S. Paolo hanno constante- 
mente eccitata 1* ammirazione di tutta la 
Chiesa ^ e lo hanno fatto contradistingnere 
da tutti gli altri colla denominazione di Apo- 
stolo y non giù perché egli sia stato il solo , 
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ma perchè egli ha possedipto enrinentemente- 
la grazia dell* Apostolato . Che elogii ha 
tessuto di S. Paola quel jnodello della cri- 
stiana eloquenza S. Giovanni Grisostonio ? 
jQn/f iinquain , dice egli , sapienfior Pan^ 
io ‘ì • » . . . Nonne tofiun orbem ferruriun- 
Deus nianibiisejits Cùmmiserat (//Òrudeo#* 
qui scandali:^. Sun f. cup. %. ) V In più luoghi 
lo chiama Doctorem orbis Terrarnin ; e iia- 
sta leggere le di luiOmelle de laiidibus San- 
eriPairLi per ravvisare Faltisaima stimad a lui 
concepita in riguardo alla sapienza , e alla 
predicazioniB d"i questo Apostolo . Chi vo- 
lesse anche una raccolta degli elogii compar- 
titi dai Padri a 8. “Paolo y potrebbe leggere 
Cornelio a Lapide nel suo proemio all’ epi- 
stole di questo Apostolo de Praragafivh 
S» Pauli cap. 5 . 

Ora egli è tempo finaTmente di scendere 
al mio intenta , e di toccare il punto , che- 
mi sono proposto . I Papi si seno ehinmatr 
i Successori degli Apostoli Pietro e Paolo ^ 
hanno esercitato il loro potere colla autori- 
tà di questi Apostoli ; anctorìrate Aposto^ 
iorum Petrì et Punii . San Girohirao (^ep. 
mi Dumas.') , e San Bernardo (de Consìder.^ 
1.1. CrnS.num. 15 . ) , hanno chiamato il 
Papa erede degli Apostoli : ru h^res Apo^ 
sToiorum . Queste espressioni devono in 
qualche senso verificarsi . Ma in qual signi- 
ficato adunque si verificafUo ? II Romano 
Pontefice é bensì successore ed erede di San 
Pietro e meli*' Episcopato Romano, e nel 
Primato di giurisdizione saia Chiesa uni- 
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Tersale. Ma rispetto a San Paolo non può 
chiamarsi di lui erede e successore nè in 
quanto al titolo e proprietà del Romano Epi- 
scopato , nè in quanto al P limato di giuri- 
sdizione , come abbiamo già mostrato . Re- 
sta adunque, ch’egli si chiami erede in qual- 
che modo , e successore di San Paolo sol- 
tanto rispetto alla grazia sopra eminente 
" del di lui Apostolato , e de’privilegii ad es- 
so annessi . 

Questo è appunto ciò , che è stato rileva- 
to da Monsig. Bossuet nel suo celebre Dis- 
corso dell" Unirà • Domanda egli , perchè 
oltre San Pietro reggiamo in Roma anche 
San Paolo . Dopo altre ragioni eccovi , che 
cosa soggiunge . Bisogna , che la commis- 
sione straordinaria di Paolo termini con 
lui a Roma , e che riimita per sempre per 
così dire alla Cattedra di Pietro , alla qua' 
le ella era subordinata , innalzi la Chiesa 
Romana al colmo dell' Autorità e della Glo. 
ria • Il successore ed erede della podestà or- 
dinaria di San Pietro diviene per cosi dire 
anche erede , e successore della podestà 
straordinaria di San Paolo . Tutto era pro- 
priamente compreso nella podestà ordinaria 
di San Pietro, né facea mestieri di altra po- 
destà al di lui successore , per essere il Ca- 
po della Chiesa universale , e il Dottore del 
Cristianesimo , fuor di quella , che da San 
Pietro ereditava . Ma è però vero , che la 
straordinaiia commissione di Dottor delle 
genti , di cui era stato da Dio investito San 
Paolo , più non esiste in veruno , e si è 
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cerila di lui morte per co^i dire riunita per 
sempre al Successor di San Pietro . E^li è 
anche certo , che la Chiave della scienza , 
di cui personalmente era stato arricchito 
San Paolo , è passata come eredità nel pos- 
sessore delia Cattedra Romana . Per questa 
riunione la dig^nità e il potere del Romano' 
Pontefice è stato innalzato al cotmo^dell 'au- 
torità , e della gloria . Non avvi più alcuno 
a lui simile nella dignità , e nel potere dell' 
Apostolato, nessuno pari nel privilegio del- 
la ìnfallibilitàr r nessuno eguale nell’ autori- 
tà della predicazione; ma ogni autorità di 
giurisdizione da lui dipende non solo nelP 
ordine e nel modi , ma anche nella sosTan- 
- , perchè tutta da lui scaturisce come da- 

fonte e centro della foce . Per ì* eredità ri- 
cevuta da San Paolo il potere sapremo del- 
Papa ha riunito in se stesso- tutto lo splen- 
dore , la gloria , 1’ ampiezza , la pienezza ^ 
tatto r esercizio- , e tutti i privilegii del pri- 
mario Apostolato SI comuni che particola- 
ri ; ha acquistata una eccellenza privativa; è 
salito ìh somma al suo colmo . 

•Ecco in qual senso San Niccolù T, nella 
sua lettera aiPImperator Michele ha scrit- 
to , che i due Apostoli Pietro e P^'olo /?o- 
marne Ecclesìce nmj arem contiderimt privile- 
giorum honorem,(Cone/lJManti tom. ts^-coi» 
ao^.)Ecco perchè San Bernardo e San Giro«- 
lamo hanno chiamato il Papa erede degli 
Apostoli .. Ecco come San Giovanni da Ca- 
pistrano ha potuto dire , che Romanus Pon- 
t'rftx mn solum Pefrì t sed efiwn Paulisuc^ 
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cessar est,Pefri qnidem In pleninidìnem potè- 
etatis ^ Palili vero in pleniuidinein legalità- 
tis , idest sdentici» (de Auctoi\ Papce pari* 
sec. part, ) 

Se il Romano Pontefice non é in qualche 
modo erede delle particolari prerogative dell’ 
Apostolato di Paolo , mi si dica , in qual al- 
tro senso possa chiamarsi di lui erede e suc- 
cessore , poiché abbiam veduto , che non lo 
è certainente^né rispetto al Romano Episco- 
pato , nè rispetto al Primato di giurisdizio- 
ne , e che il sostener il contrario sarebbe 
una falsità , e un error manifesto . Ma se il 
Papa è erede delle particolari prerogative 
dell’ Apostolato di Paolo , egli è dunque ere- 
de dell’ ufficio di Dottor delle genti ^ e della 
Chiave della scienza , che costituiscono i 
principali privilegi! del suo Apostolato . Pao- 
lo fu delegato da Dio ad evangelizzare in 
Genfibiis iiivestigubiles divitias Chrisfi , et 
illuminare omnes , qua? sit dispensario Sa- 
cramenti absconditi a scecidis in Dea . Pao- 
lo fu costituito Doctor Gentium in Fide ,-ef 
Veritate . Dunque tale è 1’ ufficio , tale il 
dono , tale il privilegio del di lui erede , e 
successore , cioè di evangelizzare nell’ uni- 
verso gl’ investigabili tesori della sapienza 
di Cristo , e d’illuminare gli uomini nei mi- 
sterii nascosti in seno a Dio . Tal’ è la sua 
missione, cioè d’essere il Dottor delle genti 
in Fede , eia Verità , e quindi di essere in- 
fallibile nella dottrina da lai proposta a cre- 
dersi dai Fedeli ^ L’ufficio di Dottor par- 
ticolare della circoncisioxLe , e quello di par- 
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ticolare Dottor delle genti , si sono insieme 
per sempre riuniti nel Successore , e nell* 
erede dei due Apostoli, i quali ne erano sta- 
ti da Gesù Cristo medesimo incaricati . San 
Pietro m virtù del Primato è il Pastore uni- 
versale della Chiesa , il Pastore degli agnel- 
li , e delle pecore : pasce aguos meos -, pa- 
sce oves incus . San Paolo in virtù d’ una 
missione straordinaria prende cura , e solle- 
citudine di tutte le Chiese . Greci , Roma-, 
ni , Ebrei , lutti sono da lui riguardati come 
oggetto del suo zelo , delle sue cure , del 
tuo magistero . Insrantìa mea qitnfidìawi , 
s ollicÌTiido omniwn Ei clcsiarum (2. ad Co- 
rìrìth, 11. 28. ) . Ma questa sollecitudine 
universale di tutte le Chiese non solo nel 
diritto , ma anche nell’esercizio non appar- 
tiene più ad altri , fuorché al Romano Pon- 
tefice , all’erede , e al Successore di Pietro , 
c di Paolo . Gli altri Pastori sono chiamati 
a parte della sollecitudine, ma a lui solo ne 
spetta la pienezza , perché a lui unicamente 
appartiene 1 * intiera eredità' dell’ Aposto- 
lato . ' 

La dignità , il potere , 1 ’ ordine stabilito 
sin da principio da Gesù Cristo medesimo 
nella sua Chiesa non doveva aver termine . 
Non conveniva , che cessasse del tutto l’A- 
postolato colla morte degli Apostoli . L’A- 
postolato era una podestà , una dignità , un 
ufficio personale di alcuni pochi . Dovea 
adunque continuare in (jualche persona , e 
in quelle prerogative , che erano sempre ne- 
cessarie ai sostegno deila Chiesa , L’ Apo- 
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«tolato , come ben riflette Cornelio a Lapi- 
de in epist. ad Romaiuvap.ì non era sol- 
tanto una funzione di legazione, omissio- 
ne , come per «e stesso porta il nome , ma 
era inoltre una podestà , un* ufficio , una 
dignità primaria e somma nella Chiesa .Non 
conveniva adunque , che finisse del tutto 
questa podestà e dignità , la quale nella 
Chiesa era stata da Gesù Cristo immediata- 
mente instituita» La Gerarchia, che egli 
avea di propria bocca ordinata nella Chie- 
sa , importava, che vi fosse una podestà 
Stìiieriore di portar ovunque il Vangelo , 
di fondar Chiese , di crear Vescovi e Sa- 
cerdoti , d’ istituire i riti delle cose sacre , 
c dei Sacramenti , e di disporre di tut. 
to l’ordine della Chiesa universale; una 
podestà primaria , e somma , da cui dipen- 
dessero , e a cui fosser soggetti tutti e 
Feileli , e Sacerdoti , e Vescovi . Se cogli 
Apostoli tosse spirata del tutto questa pode- 
stà , e dignità primaria e somma, sarebbe 
rimasto abolito il primo grado della gerar- 
chia da Gesù Cristo istituita . Giù non puh 
supporsi , ne è conforme all* idea , che tut- 
ti d(ibbiamo avere di uno stabilimento divi- 
no , a cui non può derogare, se non se Dio 
medesimo , e che perciò di sua natura im- 
porta perpetuità . Ma però non era oppor- 
tuno , che la podestà e dignità dell’Aposto- 
lato passasse allo stesso numero di prima . 
Ciò , che era necessario per la Chiesa na- 
scente , la quale dovea rapidamente diffon- 
dersi per tutta la terra , sarebbe poi dive- 
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inst. Maral, part. cap,^o. S. Thom, 

5. par.t. qiu ò!t. arT. 1. All’opposto ciò \ 
che Si riceve fuori del Sacrameato , nfitvv’è 
ragion Sufficiente per dire , che da Dio iiu- 
iiiediatamente si riceva . 

Io domanderò dunque subito , se la giu- 
risdizione particolare sopra una Diocesi si 
riceva dal Vescovo nel Sacramento , o fuo- 
ri del Sacramento ; se solo nel Sacramen- 
to , o anche fuori del Sacramento . Impe- 
rocché se questa giurisdizione si riceve an- 
che fuori della Ordinazione , nella quale si 
conlensce il Sacramento , egli è indubitabi- 
le , che non v’ è ragion sufficiente per asse- 
rire , che si riceva imìnediataiiiente da Ge- 
sù Cristo . Ora convien certamente confes- 
sare , non esservi nel Vescovo nessun atto 
di giurisdizione , che necessariamente di- 
penda dalla ordinazione, eccetto quelli , che 
suppongono la podestà dell’ Ordine . Impe- 
rocché anche un Vescovo soltanto eletto e 
confermato può esercitare gli atti , che ap- 
partengono alla giurisdizione , come racco- 
gliesi da! capo 1. a. de transLuT, Episcopi^ 
dal capo transniissnni de elevTion-, e come ivi 
nota la Glossa . Nella fede di provvisione 
Apostolica , che dal Cardinal Ponente si 
spedisce ai Cardinal Vicecancelliere dopo 
la seconda preconizazione fatta d’ un nuovo 
Vescovo nel Concistoro , e innanzi alla di 
lui consecrazioue , si dice , che il Papa coll*, 
Apostolica autorità ha provveduto la Chie- 
’sa vacante , ipswnqiie N. N. UH in Episco^ 
punì pi'ccfecit et Puitoraleni curarn , regfi- 
Tom. FI, I 
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men , et adirti nìsf rntionem ipsins Ecclesl<;p 
s ibi in spiritnaUbus , et tempora li bus ple~ 
narie committendo etc. etc. Apud Ferrari 
verbo Episcopits art. 2. num. 26.. In virtù di 
quest’ atto il Vescovo -eletto e confermato , 
benché non ancor consecrato può scomuni- 
care , sospendere, interdire , visitare , cpr- 
reg^ere , punire , convocare il Sinodo , con. 
ferir Benefizi , .cpnglungere , annettere , e 
dividere le Chiese minori , e riservdrsi l’as- 
soluzione di alcuni peccati , insomma eser- 
citare tutti quelli atti di giurisdizione ,che 
non richiedono la .Podestà dell’Ordine .Epi- 
scopale .. Burbos, de Offic. et Potest. Epi^ 
scop. part. ,1. ritp 1. hip. '-i* num. 7. Fa- 
gnan. in cap. Nnllus de Parochiis num. $• 
Si conosce da ciò , che anteriormente alla 
consecrazioue il Sommo Pontefice al Vesco- 
vo eletto conferisce egli stesso tutta la giu- 
risdizione sopra la sua .Diocesi , e .che la 
conferisce immediatamente egli stesso , e 
di propria autorità : pastora lem curam , et 
regimen , et adininistrationem ipsiiis Eccle. 
sice tibi in spiritualìbiis , et temporalibu^ 
plenarie committendo etc. 

Questa medesima cosa può osservarsi nel- 
la traslazione di un Vescovo da una Diocesi 
all’ altra . 11 Vescovo è già stato consecra- 
to , ha ricevuto l’Ordine , e il Sacramento . 
Supponianao dunque , che allora e insieme 
abbia ricevuta immediatamente da Dio la 
giurisdizione su quella prima Diocesi . Ma 
nella sua traslazione egli perle la giurisdi- 
zione su quella prima Diocesi , e T acquista 
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su la seconda . Ora io cloinanclo , come per- 
de , e come può perdere quella giurisdizio- 
ne , che gli tu prima conierita immediata- 
mente da -Gesù Cristo ,« perchè mai si deve 
dire , che Gesù Cristo immediatamente gli 
conferisce una nuova giurisdizione , che 
prima non aveva , senza nessun segno sensi- 
bile , mentre il Papa è quegli , che assolu- 
tamente , e immediatamente per la podestà 
avuta da Gesù Cristo agisce in questo affa- 
re ? Io tornerò sempre a ripetere , che non- 
trovo ragion sufficiente per appoggiare la 
sentenza di quelli , i quali asseriscono , che 
la giurisdizione Episcopale sopra una parti- 
colar Diocesi viene immediatamente con- 
ferita da Gesù Cristo . 

Se mi opporranno , che anche il Papa ri- 
ceve la pienezza della giurisdizione fuori 
del Sacramento , mediante l’ elezione fatti 
di lui in sommo Pontefice , e che nondime- 
no è di lede , che la podestà , e giurisdizio- 
ne Pontificia è immediatamente da Dio , io 
risponderò^ che questo è di fede , laddove 
Paltro non lo è;raa che inoltre trovo in que- 
sto non solo una ragion sufficiente , ma una 
ragion convincente , e incontrastabile per 
asserirlo . La giurisdizione Pontificia è uni- 
versale , e si stende a tutta la Chiesa . Essa 
non può darsi , e comunicarsi ad una perso- 
na , se non da chi l’ abbia in questa pienez- 
za , ed universalità . Ma è ceriissirao , che' 
nessun uomo su la terra possiede una tal 
giurisdizione . Dunque essa non può comu- 
nicarsi al Papa dagli uomini per la semplice 

I a 
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elezione . Dunqae per necessità deve esse- 
re a lui itn:n ed latamente conferita da Dio ; 
e disegnata che sia per mezzo di una canoni- 
ca elezione la persona del Capo della Chie- 
sa , s’ intende subito , come , e perchè Ge- 
sù Cristo debba conferirgli la pienezza del- 
la giurisdizione . Ma per un Vescovo non 
milita parità di ragione , anzi apparisce tut- 
to r opposto . Il Vescovo riceve la g^iurisdi- 
zioae sopra una Diocesi particolare . Chi 
ha in terra la pienezza , e 1* universalità del 
potere , è chiaro , che può conjimicàre una 
giurisdizion limitata , Ma il Papa ha di fat- 
ti questa pienezza , ed uni versalità di giu- 
risdizione . Dunque egli può comunicare la 
giurisdizione spirituale ad un Vescovo so- 
pra una Diocesi . Perchè dunque si vorrà 
ricorrere ad uni collazione immediata di 
Gesù Cristo ? Qual ragion sufficiente si può 
addurre per questo fatto ? Nessuna . Dall’ 
altra parte vi sono alcune ragioni tortissi- 
me per asserire il contrario . Non trovo 
dunque un appoggio alquanto plausibile per 
la sentenza di chi pretende , che Gesù Cri- 
sto immediatamente conferisca ai Vescovi 
la giurisdizione su le loro Diocesi . 

Tra le ragioni fortissime per la sentenza 
contraria annovero primieramente quella , 
che jsi deduce da una Decretale d’ Innocenzo 
terzo de TranslaT. Episcopi cap. inter 
corporalia • Il Sommo Pontefice ivi dichia- 
ra , che vi può esser Vescovo senza Chiesa , 
come lo è colui , il quale rinunzia il Vesco- 
vato , e non perciò perde il Carattere , e 
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V Ortiine Episcopale . Cam quis Episcopali 
prccditiis (ìignitaTe nidliiis tanien Ecclcsiat 
possir esse Episcopus ; quemadino lum de ilio 
contingit , qui honori Pontificali reniintiuT , 
non oneri . Vi può dunque essere , e vi so- 
no stati de’ Vescovi senza Diocesi , e in con- 
seguenza senza giurisdizione particolare • 
Cristiano Lupo ex Cari. ò.Coiicil. Calcedon.^ 
So^onien* Lib. ó. cap* ^r^.^Gersone de statib, 
Eccies, consid. S* de Stata PrceLator . Non 
basta . Il Papa può per giuste ragioni tras- 
ferire , e anche cleporre un Vescovo . Ma se 
la giurisdizione Episcopale fosse nel Vesco- 
vo immediatamente da Gesìt Cristo , come 
potrebbe un Vescovo starne senza ; come 
potrebbe il Papa toglierla ad un Vescovo to- 
talmente y Si dirà torse , che Gesù Cristo 
medesimo conferisce al Vescovo la giurisdi- 
zione non solo nell’ esercizio , ma anche nel- 
la sua esistenza subordinata alle disposizio- 
ni del Papa V E io rispondo , che ciò appun- 
to è ({nello , che non intendo . Imperocché 
è contro r idea comunemente ammessa , che 
ciò , che viene da Dio iininediatamente con- 
ferito , si possa dall’ uomo cassare , e annul- 
lare del tutto . Questo é ciò , che dice il S tia- 
re/. de Legibiis lib. c. 1^.. num. 19. Hic ino- 
dus institiitionis alienus est ab institutione 
diirina : clocet enitn , ut ea , qiiir a Deo im- 
mediate fjrescripta siint , imnvitabilia per- 
maneant , et ira videmns senfari in instinì- 
tionibus Sacrifica , et Sacramentorain . Piìt 
difficile sarà lo spiegare , come vi possano 
esser Vescovi col carattere Episcopale , ma. 
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senza Diocesi , e vuol dire senza giurisdizio- 
ne , se la giurisdizione Episcopale viene im- 
mediatamente conferita al Vescovo da Gesù 
Cristo . Imperocché se la giurisdizione è an- 
nessa da Gesìt Cristo ali^ Ordine , come si 
può ricever 1’ Ordine senza la giurisdizione ‘i? 
E se non è annessa all’ Ordine, quando dun- 
que Gesù Cristo la conferisce ^ 

Altra fortissima ragione é quella , che ftr 
promossa dal Lainez nel Concilio di Tren- 
to , come racconta il Palla vicini . lib. i8. 
cap, 15 . mim. 16 . Se questa giurisdizione- 
fosse di ragion divina anche la materia , e 
la diocesi de' Vescovi sarebbe tale : poiché 
la giurisdizione é una specie di rela-zione , e 
ogni relazione da quella cagione , dalla qua- 
le riceve l’essere, riceve altresì segnata- 
mente i suoi termini ► Ora i termini di cosi 
fatta relazione sono SiifìfTÌori , e Sudditi ► 
Se adunque i Vescovi hanno questa determi- 
nata giurisdizione da Dio , avranno per ne- 
cessità questi sudditi particolari da Dio : e* 
sarà falso , eh’ essi abbiano le Diocesi dal 
Papa , né potrà il Papa levarle loro , o per— 
mutarle . Ma è chiaro , e manifesto per il 
fatto , che i Vescovi hanno dal Papa la Dio- 
cesi , o sia il territorio , e i sudditi , dun- 
que da lui hanno anche 1’ essere di Superio- 
ri . Lo stesso replica il Suarez de Legibus 
lib. c. num* Siiperior ^ et siibditus 
correlativa siint , et ideo non potest iiniun 
fieri prìtis , guani aliiid , neqite unum sine 
alio . Ergo cwn applicutur mateida , et 
unt sub diti , Super iór accipit novam pote^ 
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itafem , et jiis , et (filasi dominiiiin in illos , 
quia per taleiii potestafein formaUter consfi- 
tiiitur Siiperior ; ergo ilLa est etìam potestas 
jiirisiUctionis \ ergo ultra potestateni dutum 
per ordinationeni requiritiir potestas jurisdi^ 
ctionis data' per homines . 

Finarmente io trovo" uaa' ragion validissi- 
ma nella' parità' della giurisdizion Sacerdo- 
tale con quella' del Vescovo . Imperocché 
egli é pure indubitato', che nella Ordiuazioa 
presbiterale si conferisce la Podestà di ri- 
mettere i peccati la quale appartiene all’ 
Ordine ,• ed é prodotta* immecfiatamente da 
Dio . Suarel de Papnitenf. disp: if^ sect.^,^ 
De Petra tom. -i. in Coustit. if. Innocent, j, 
niun.' .56. ef seqii,' Allor quando il Vescovo 
impone le mani sul Sacerdote proferisce 
queste parole ; Accipe Spiritum Saiictwn , 
quorum remiseris peccata\ remitferitur eis , 
ef quorum tètinUeris, retenta sunf. Ma nou- 
dimeno é altresl-induBitato', chè' la* giuris- 
dizione di assolvere é distinta dalla podestà 
deir Ordine , e ebe essa si conferisce dal Ve., 
scovo fuori del Sacramento , Suure:f de P(^^ 
niteiìT. disp, 16. recf. 5., M. Corgne defens, 
des Droits des Evequ. tom, quest, vingt, 
sijtieirie . E perchè dunque non potrà dirsi 
altrettanto clelfa giurisdizione Episcopale , 
cioè che sia dall' Órdine distinta', ^ che ven- 
ga conferita dal Papa ? Se mi diranno , che 
la giurisdizione Episcopale è ordinaria , là 
dove la' giurisdizione del Confessore è dele- 
gata e che questo porta non poca differen- 
za tra P una giurisdizione , e 1’ altra , io ris-^ 
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ponderò , che vi è anche una giurisdizions 
Episcopale delegata come in quelli , che noa 
hanno carattere Vescovile , ma esercitano at- 
ti di Vescovil giurisdizione per delegazione , 
e concessione del Sommo Pontefice ; e che 
vi è anche tra i Sacerdoti del second’ ordi- 
ne una giurisdizione ordinaria di assolvere , 
vale a dire in quelli , che sono Parrochi ; 
anzi che vie ancora una giurisdizione quasi 
Vescovile , e ordinaria in chi non è Vesco- 
vo , cioè nel Vicario Generale del Vescovo . 
Donde per una certa analogia d’ ordine nel- 
la Gerarchia Ecclesiastica ricaverò un argo- 
mento a mio favore . Imperocché siccome il 
Parroco riceve una giurisclizioii ordinaria 
copra una parte della Diocesi dal Vescovo , 
che possiede giurisdizione ordinaria sù tut- 
ta la Diocesi ; cosi il Vescovo riceve una 
giurisdizione ordinaria sopra una parte della 
Chiesa dal Papa , che possiede giurisdizione 
ordinaria sà la Chiesa universale; e il Papa 
riceve immediatamente la pienezza della giu- 
risdizione ordinaria da Gesù Cristo • In 
questo modo i ruscelli si riferiscono imme- 
diatamente al fiume , e il fiume al fonte, e il 
fonte allasorgente,dallaquaIe per altro tutti 
riconoscono le acque, da cui sono a propor- 
zione provveduti , e arricchiti . Che cosa tro- 
vale voi in questa derivazione, se non quell* 
ordine , quella somiglianza , e quell’unio- 
ne , da cui risalta il bello , e il maestoso 
dell’Ecclesiastica Gerarchia . Quindi io con- 
cludo , che v’ha delle ragioni fortissime per 
i^sserire , che il Vescovo riceve la giurisdi- 
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zforne particolare tina Diocesi imnieihata-' 
raente dal Papa , non v’ha nessuna rag-iori 
sufficiente per asserire, che la riceva imaie- 
diatamente da Gesù Cristo * Chi Volesse uua 
raccolta copiosa di ragioni , e d’autorità su 
questo argomento , e conformemente aHa 
mia proposizione , puh leggere il Padre Al- 
fonso Salraerone in Aera Apostol. Tracf* 

6 i . et seq . , dove diffusamente tratta questo 
punto . 

E qu’i mi è necessario di fare una riflessio- 
Ae , che vien richiesta dall’ amor della veri- 
tà . La questione , che ho proposta , si agi- 
ta impunemente nelle scuole Cattoliche , 
salve perh sempre le condizioni notate di so- 
pra coll’ autorità di Benedetto XIV. Io pro- 
testo , che in questo genere di controversie 
desidero di avvicinarmi quanto pin sia possi- 
bile alla maggior verosimiglianza , se non 
riesce di trovare una verità certa , e incon- 
trastabile . Lo spirito di partito , mi si per- 
metta il dirlo , non penetra nelle vene del , 
freddo filosofo , il quale non si altera , se 
non quando vede impugnate orgogliosamen- 
te le verità manifeste , e specialmente da 
chi professa d’ esser cattolico * Ora io leggo 
da prima attentamente il Salmerone , il qua- 
le ha scritto un secolo innanzi al Bossuet sii 
questo argomento in tredici Trattati in Acta 
Apast-, cioè dal Trattato 6i . sino al 7^. Esa- 
mino le ragioni , considero le autorità . Fra 
le autorità ne vedo alcune decisive , altre 
dubbie , e in varii sensi interpretabili . Pas- 
so alle ragioni riportate in buon numero • 
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Mi pare , che alcune non caucludano con 
chiarezza , e che potevano omettersi senza 
pregiudizio della sostenuta sentenza . Ma 
ini fermo specialmente in quelle ragioni , 
che io stesso ho riportate , perchè mi sem- 
brano le più forti, c vigorose, e le quali 
vengono egregiamente prodotte , e promos- 
se da queirinsigne Teologo ; (traci. 65» 71, 
e^aONe ricerco tra me stesso la soluzione , 
e non potendola rinvenire dopo molte dis- 
cussioni , ricorro al gran Bossuet preteso 
Autore della Difesa della dichiaratone del 
Clero Gallicano . Al libro 8. capo 11 . e ca- 
pi seguenti leggo trattato questo argomen- 
to , e impugnata la sentenza dei teologi , e 
canonisti Romani . Il desiderio violento di 
trovar la risposta a quelle ragioni , che so- 
pra tutto mi hanno convinto , mi spinge a 
cercar i titoli di que’ capi ; leggo i capi me- 
desimi ; finalmente nel-capo 15. trovo qun- 
si di volo accennate , e insieme disprezzale 
quelle ragioni , che sopra tutte le altre 
dall* amico della verità dovrebbonsi ponde- 
rare , ed esaminare . Come si può mai per- 
suadere di questa maniera un lettore , che 
non sia affatto imbecille ? Qui è dove fa 
duopo insistere sopra tutto . Conveniva ri- 
portare diligentemente que’ fondamenti di 
jragione , che si pianano dagli avversarii , e 
abbatterli direttamente , e vittoriosamente , 
Non prenderli da un Anonimo , non dare ' 
soltanto un cenno del Bellaimino . In una 
pagina , e mezza tra obbiezioni e risposte , 
non si scioglie questo nodo , che è il più 
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forte , e che sembra imlissolubile ia questa 
quistioae . Con alcune poche parole di de- 
risione non. SI convince il lettore , che é sta- 
to' supratatto dalle Taglioni del Salinerone , 
e del Bellarmino- . Con alcuni passi di Pa- 
dri soggetti a più sensi e che da' .amendue 
le parti si citano- a lor favore',, non si deci- 
de la lite -• Per farsi credito appresso i leg- 
gitori accorti è necessario oltre a ciò di at- 
taccare le autorità piìV imponenti ; e' tolte-^ 
queste di mezzo ,, non si fa più' gran conto 
delle altre', le quali sono* interpretabili in 
piìV significati- . E’ da notare per' altro che 
alcune espressioni de’ Padri , ìe quali asso- 
lutamente parlando potrebbero esser ambi- 
gue non lo- erano al tempo , quaurlo essi 
scrivevano, e quando lar comune sentenza 
determinava il lor vero significato . E come 
si conosce il 'Significato di q.uel tempo V Io 
rispondo r dalle circostanze , dalla pratica , 
dalla tradizione . Si conosce ancora dalla 
interpretazion de’ Dottori «-Sei Dottori per 
molti secoli sono convenuti nell’ adoperare 
alcuni passi di Padri a' favore della podestà 
Pontificia , questa vuol dire , che tale era 
il loro significato , perché essi prossimi ai 
Padri , per T uso comune di que*^ tempi , e 
per la tradizione Io conoscevano assai me- 
glio di noi , I Padri furono gl’ interpreti 
della Scrittura , e i Dottori posteriori al 
duodecimo secolo sono stati interpreti an- 
che de’ Padri . L’ interpretazione , che essi 
hanno data de’ Padri per vari! secoli , e di 
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comune consenso , nòn si pno rifiutare se 
non con qualche temerità . 

Ma vi sono anche delle testimonianze , e 
dei tatti , i quali danno una forza cosi vigo- 
rosa a favore della Pontificia podestà , di 
cui disputiamo , che domandano assoluta- 
mente dagli avversarli una chiara c precisa 
soluzione . Per esempio Alfonso Salmerone 
tract» 64. adduce una lettera di San Grego- 
rio Magno ( ep. 31 . lib. a. edif, Ve- 

scovo Benenato di Misenate , in cui gli or- 
dina di prender possesso della Chiesa va- 
cante di Curaa , che il Santo Pontefice uni- 
sce per sempre a quella di Misenate • 

Ciunani castri Sacerdos cursiim viTc^ 
hujus explevìt , utrusque nos Ecc lesiti s prce’ 
sentii auctoritatis pagina Unisse , tibique 
Commisisse cognosce , propriiimqne iitra- 
rumqiie Ecclesiarwn scito te esse Fontificeni , 
Da queste parole manifestamente si racco- 
glie , che San Gregorio conferisce imme- 
diatamente al Vescovo Benenato una piena 
giurisdizione su la Chiesa di Cuma ; una 
giurisdizione non commissaria , né dele- 
gata , ma ordinaria ; concede una giaris- 
dizion nuova a Benenato già assai prima 
consecrato Vescovo di Misenate ; una giu- 
risdizione in conseguenza , che San Grego- 
rio a lui commette fuori clell’alto della con- 
secrazione , anzi assai posteriormente alla 
episcopal consecrazione . Dunque Benenato 
non ha ricevuto questa giurisdizione su la 
, Chiesa di Cuma nella sua consecrazione , nè 
ia virtìx della Coasecrazioae . La riceve im> 
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mediatamente ^a San Greg-orio , espressa- 
mente per autorità del Santo Pontefice , il 
quale crea Beuenato Vescovo propria di 
amendue le Chiese . Se quest’ atto di San 
Gregorio Magno non è un atto , che auto- 
revolmente , e immediatamente conferisce 
a un Vescovo sopra una Diocesi la giurisdi- 
zione , che prima egli non aveva , ci si di- 
ca , che cosa s’ intende per collazione im- 
mediata di giurisdizione . Imperocché se 
questa non é tale, non si comprende qual al- 
tra possa essere , né di qual materia si trat- 
ti nella presente quistlone . La stessa pode- 
stà si esercita da San Gregorio con Giovan- 
ni Vescovo di Veletri , alla cui giurisdizio- 
ne unisce quella della Chiesa delie Tre Ta- 
verne ; e gli dice ; quippe ut Pont if ex prò- 
priits liberam habeas ex nostra prcesenti 
permissione Licenriam . ( 2. ep. 55. edit, 

veT. Mansi Condì, tom, 9.)Ecco quelle testi- 
monianze , di cui si desidera la soluzione. 

Come si poteva prometter 1’ Autore del- 
la Difesa di guadagnar la stima , e P assen- 
so delle persone mediocremente instruite , 
accingendosi a combatter un fantasma crea- 
to da ima immaginazione alquanto troppo 
viva e violenta ? Io leggo alla Parte terza , 
libro ottavo , il titolo del Capo undecimo , 
ed è il seguente. Ex antedJctis resoLvitiir il~ 
lud diiodecim scPCuLis inauditwn ; 71/od Epi- 
scopi jurisdictionem omnein a Papa Miitu- 
entiir ; quodque Papce assisrant , ut Consi- 
' liarii tantum , non ut Jiidices . Mi si per- 
metta il dirlo « Il titolo , e la trattazione di 
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questo Capitolo contiene due falsità . E'fal-' 
so primieramente , che dòpo il duodechno' 
secol't veruno Autor g-rave abbia asserito,, 
che i Vescovi ricevano* in prestito , mufuen. 
Tur , oe:ni loro- g-iuiisdizione dal Papa . Han-- 
no unicamente detto , che i Vescovi ricevo- 
no immetliatamente dal Papa la i^iurisdizio- 
ne su le particolari Diocesi , ma non in pre- 
stito e teraporariaraente , qual sarebbe 
una g-iurisdizion commissaiia . llanno anzi 
di proposito* mostrato* che la giurisdizione 
de’ Vescovi é una giurisdizione ordinaria ,, 
e di sua natura perpefiia ,■ benché per qual- 
che straordiuaria necessità o- delle Chiese 
particolari , o molto più della Chiesa uni- 
versale , possa dal Sommo Pontefice essere 
limitata , o tolta del tutto . L’ abbiam vedu- 
to di sopra con Benedetto XIV; e in questo 
consenriiinf omnes CathoUci . E veramente 
c da maravigliarsi , come l’Autore della Di- 
fesa ascriva agli avveisarii una assurda opi» 
nione senza recare la testimonianza neppur 
di un sol Dottore fra loro , che l’ asserisca • 
In secondo luogo è falso , che r sostenito- 
ri della sentenza a lui contraria affermino , 
che i Vescovi sono soltanto consiglieri del 
Papa , e che non sono in nessun modo giu- 
dici della fede » Essi sostengono anzi tutto 
1’ opposto , e il.Bellarmino fra gli altri nel 
suo Trattato de Conciliis et Ecclesia ha un 
capo , ed é il decimo ottavo , che porta 
questo titolo . Episcopos in Conciliis non 
Consiliarios , sed Jndices e^sc • La stessa è 
la dottrina di Melchior Cano , dei Cardi- 
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Bali Torrecremata ^ Sfondrati , ed Orsi , e 
di tutti gli altri sostenitori della Pontificia, 
Infallibilità . Imperocché siceome quantun- 
qne sieno infallibili le decisioni dei Concilii 
generali , ciò' non impedisce , che i Vesco- 
vi ,i quali accettano i giudizii infallibili dei 
Concilii , interpongano anch’ essi il loro 
giudizio , e decidano insieme col Concilio , 
che ha deciso j così deve dirsi delle Costi- 
tuzioni , e dei giudizii delia Sede Apostoli- 
ca . Questo punto è distesamente e vittorio- 
samente trattato , e confermato colle testi- 
monianze di dottissimi Vescovi Francesi , 
dal Signor Scardi nella sua Opera egregia ; 
De Romani Pontificis Auctoritate Eccles/ce 
GalLicance Sententia : tom. Uh . cap, 

1 . e 2 . Anche qui dunque domandiamo , 
perchè non si producano gli Autori , che 
disdicono ai Vescovi l’autorità di giudizio . 
Intanto non può n garsi , che questo raeto-'- 
do di assalire i difensori della Pontificia In- 
fallibilità sempre più gli conferma nel lor 
sentimento . 

Pur nondimeno non mancano altri Teo- 
loghi , i quali credono di aver trovate ragio- 
ni insuperabili per istabilire l’immediata de- 
rivazione da Dio della giurisdizion persona- 
le di tutti , e singoli i Vescovi sii le parti- 
colari Diocesi , e sarà pregio , o per dir me- 
glio necessità dell’opera il chiamarle ad esa- 
me . Io le trovo schierate in buon ordine, e 
collocate in tutto il lor lume appresso l’eru- 
ditissimo M. Corgne nell'insigne di lui ope- 
ra intitolata . Difesa dei diritti dei Vescovi 
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rtclLii Chiesa contro il libra intitolato : dei 
Pofrri hgittimi del primo , e del secon l'Or^ 
dine nell' amminisTni:ti^f^^ dei Sacramenti ^ 
e nel Governo della Chiesa . Edifion di Pa-^ 
ligi 176^. Non possono negarsi all’ Autore' 
tutti gli elogi! , che menta la sua criti- 
ca , la sua erudizione , e il suo impegno di' 
vendicare i diritti de’ Vescovi contro 1 ’ er- 
rore de’ Presbiteriani . Avrei soltanto de- 
siderato di non trovare cosi spesso citata da 
«n Dottore 1 ’ autorità del San Ciriano , e 
anche talvolta quella del Nicole . Ma per 
venire al nostro proposito , egli ha abbrac- 
ciata r opinione della raassiraa parte degli 
©Itraraoutani , cioè chela giurisdizione de* 
Vescovi venga ad essi immediatamente co- 
municata da Gesù Cristo . Su questo argo- 
mento egli si è molto diffuso nel tomo pri- 
mo , seconda dissertazione , quislione quar- 
ta , e vi porta molte , e ben este'se ragioni 
«favore della sua opinione . Io le ristringe- 
rò più che sia possibile senza alterarne il 
sentimento , e la forza , sottoponendo a 
, ciascuna quei motivi , per cui mi pare , che 
nessuna di loro sia sufficiente a provar eoa 
certezza , o con una probabilità prevalente 
il di lui assunto • Imperocché la proposizio- 
ne , che io ho stabilita in questa quistio- 
ne , e che procurerò sempre di aver presen- 
te nelle mie risposte , è quella , che ho ac- 
cennato di sopra , cioè , che v* ha delle ra- 
gioni fortissime per asserire , che il Vesco- 
vo riceve immediatamente dal Papa la giu- 
risdizione sopra la sua Diocesi , e non v’ ha 
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nessuna ragione sufìlciente per asserire , clie 
la riceva immediatamente da Gesù Cristo ; 
e che in conseguenza la prima opinione e 
per lo meno assai più probabile della se- 
conda . 

Prima prova di M. Corgne . 

San Paolo c’insegna , che lo Spirito San- 
to ha stabiliti i Vescovi per governare la 
Chiesa (^Act. ao. a8.) Il testo è conosciuto ; 
ora egli basta per decidere la questione . 
Imperocché 1’ Apostolo insegnandoci , che 
Dio ha collocati i Vescovi nella sua Chiesa 
per governarla , ci fa conoscere chiaramen- 
te , ch’egli stesso ha dato a loro tutta I’ au- 
torità , di cui essi hanno bisogno per adem- 
piere tutte le funzioni concernenti a questo 
governo . Non ricevono dunque i Vescovi 
da alcun uomo mortale la loro autorità; es- 
sa emana dal Santo Spirito , vale a dire ìm- 
inediatamente da Dio ; e siccome da lui so- 
lo ricevono il governo della loro Diocesi , 
per una necessaria conseguenza essi ricevo- 
no da lui solo il diritto d’ istruire , di pre- 
dicare , d’ amministrare i Sacramenti , di 
comandare in suo nome, e di adempiere tut- 
ti i doveri annessi al governo spirituale , e 
pastorale . La missione degli Apostoli non 
è segnata nel Vangelo più espressamente di 
quella de’ Vescovi nelle parole di S. Paolo. 

Risposta . 

Il passo di S. Paolo citato da M. Corgne 
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Act. 20. a8. dice cosi ; Attendìte vihìs , et 
universo gre gi , in quo vos Spirifus Sanctus 
posiiif Episcopos regere Ecclesiain Dei,qnam 
acqnisiviT Sanguine SUO' • Oro io domando 
primieramente • Chi ci assicura , che' ia 
questo luog^o S» Piolo sotto* il nome di Ve- 
scovi intendesse solamente i Pastori del pri- 
mo Ordine , e non anche quelli del secondo, 
e che il suo parlare' fosse diretto soltanto ai 
pruni , e non- anche ai secondi ? E pure e^li 
è piìv probabile che parlasse' agii uni , e 
a^i altri insieme . Imperocché questo di- 
scorso-fu tenuto da S. Pàolo itfMileto, do- 
ve avea convocato da Eteso mo/ore^ 
Kcclesice . ( v, A Milero uiitemmiffens 
Epheswn , vocavit majores nata Ecclesiue . 
E chi erano questi majores nata Ecclesìe^ 
chiamati da Efeso ? Sant* Ireneo^ ci fa sa- 
pere che non erano i soli Vescovi della’ 
Provincia Efesina e dell e' prossime Città 
ma ancora- i Preti di quet contorni lib. 5. 
cap. lif., Puuius a Mileto convocatis Episco- 
pis f et Prceshyteris y qui eranf ah Epkeso^ 
et a reliquis proxums civitufibìis , iwiLta 
tesfificuns eis adjecit etc. A tutti questi in- 
sieme egli dirigeva il suo discorso*, v. 18. 
(^i cwn venissent ad eiun , et sinmL essenf » 
tZ/jr/ye/V ere. Dunque a Preti del primo, e 
second’ ordine S. Paolo dirigeva il suo par- 
lare , e tutti insieme comprendeva sotto il 
nome di Vescovi . Nè questo dóppio signifi- 
cato della parola Vescovo è nuovo in San 
Paolo . Se ne trova l’uso manifesto nella 
sua lettera a Filippesi c.^ 1 r V. i . Pauliis et 
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Timotheus servi Jesn diruti^ omnibus San- 
ctis in Christo JesUtqiii siint Pkilippis ^ciun 
Episcopis efDiaconibus *'Orain Filippi noa 
vi era che un Vescovo ^ Come dunque Pao- 
lo scrive ai Vescovi in numero plurale ? Ri- 
sponde Cofnelioa Lapide , che per Vescovi 
qui 1’ Apostolo intende i Preti Cosi inter- 
pretano S. Giovanni Crisostomo , Beda , 
•Teofilatto ^ Ecuraenio , ed altri; anche la 
versione Siriaca dice : cum Prcesbyteris , et 
eorummiinistris A^^iunge il suddetto in- 
terprete , che anticamente i nomi di Vesco- 
vo,. e di pi*ete erano communi a tutti i Sa- 
cerdoti y e ne dà le ra^oni ,.e ne adduce le 
prove , che ponno vedersi in quel luogo. Lo 
stesso è il sentimento di S. Tommaso a. a. 
q,u. i8^. art. 6. ad primum . Undedicif Acf» 
ao. Proesbyteris Ephesime Ecclesie^ ; Atten- 
dite vohis etc. St> benissimo , qual sia la sen- 
tenza del Padre Petavio- su questo partico- 
lare , il quale crje de , che in qu e’ primi tem- 
pi vi fossero realmente in molte città più 
Vescovi di numero , e veri Vescovi d’ Ordi- 
ne , e di dignità , preparati dagli Apostoli 
ad accorrere al governo delle città , e pro- 
vincie , che di mano in mano si con»|uista- 
vano alla Fede ( Petav, Disse rt. Ecclesias\ 
lib^ 1 ^ cap. a.) - questa' sentenza è piut- 
tosto fondata sopr» il possibile , chesopra il 
fatto , poiché del fatto ci dauno una diversa 
testimonianza i Padri prossimi ai tempi A- 
postoli dodici, e tredici secoli più , che'non 
siam noi ; come può vedersi dal passo citato 
di Sanf Ireneo , qda quest’ altro di S. Gio-' 
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rauai Crisostomo (^fJovtil. i. in epìsf, ad 
Philip. ) jMa io mi preadeiò la pena di tra- 
scrivere tutto intiero quel passo , in cui non 
solamente palesa il suo sentimento , ma ne 
dà ancora le ragioni ; e mi meraviglio assai 
«Il chi sente il contrario , e non porta , o non 
risponde a tutte le sue prove . Ccepiscopis , 
et Diaamis • Qnid hoc ‘i un uniits civitaTìs 
multi erant Episcopi ? neqnaquam , sed 
pncsbyferos isto nomine appellavit . J'unc 
enini nomina adirne erant comnmnia , utqice 
ipse Episcopns etiam vocabutiir Dia con ns . 
Ideile > ad Timothenm 'irTìmoth. 4.. 5. seri- 
bens inqiiit : Diaconum , idest minuTeriiun 
tuiun iinple ^ cum tan.en il le Episcopns es^ 
set. Qjio l constat ex verbis illis ad e linde in 
scriptis i,ad Tiinoth. 5. 'ìà. Mamis cito ne'- 
mini imp ìsueris . Et riirsits if. i^. qiicF data 
est ribi citili iinpositione inanuwn Prces byte- 
rii . Prcesbijteri vero Episcopwn non ardi- 
nassent . Èt rursus ad Titiun scribi ns in- 
qiiif . Tit. 1. Hujus rei gratin reliqui te 
in Creta , ut constiluas per civitates Prae- 
sbyteros ; sicut &ego disposili tibi ; si quis 
sine crimine est , unius uxoris vir ; qtice 
qiiidem de Episcopo dicit . Atqne heec ciiin 
dixisset , statim addidit : oportet enim Epi- 
scopum sine crimine esse , sicut I>ei dispen- 
satorera ; non superbum . Antiquitiis imi- 
tar , qii nnadtnodiim dicebain , ipsi etiam 
PrcesbyTeri vocabunfiir Episcopì^et Diaconi 
Christi , et Episcopi PrcesbyTeri . Qnocirea 
veL hodie multi Episcopi ita scribunt ; Com- 
pi’cesbytero , et Condiacono Procedente 
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vero Tempore proprlum ciilque disfribufinn 
est noinen , ut hic qiiidem Episcopus , iUe 
vero PretsbyTer appeUetiir . Si può vedere 
su questo particolare anche il Calinet. in 
Actu cap. 11. t’.jo. Ciò posto , a n^e dev’es- 
ser lecito 1’ attenermi alla testimonianza di 
Sant’ Ireneo , e di S. Giovanni Crisostomo, 
e su di questo sentimento stabilire la rispo- 
sta a M. Corine in questi termini • S. Pao- 
lo dice egualmente ai Pastori del primo , e 
del second’ ordine , che lo Spirito Santo gli 
ha posti a governare la Chiesa di Dio . INI a 
in virtù di questo passo non si può dire , 
che i Pastori del second’ ordine abbianola 
loro giurisdizione immediatamente da Dio . 
Dunque in virtù di questo passo non può 
dirsi, che 1’ abbiano immediatamente nep- 
pur i primi . In somma questo passo prova 
1’ opinion dell’Autore o per amendue questi 
gradi , 0 per nessuno . Per amendue nò , e 
I’ Autore medesimo dimostra altrove , che i 
senijilici Preti non hanno la loro giurisdi- 
zione immediatamente da Dio , ma dal Ve- 
scovo ; Qom. a. qii. a6.) Dunque da questo 
passo non si prova la sua opinione nemeno 
pei Vescovi . Ma lasciamo , eh’ egli spieghi 
quel passo pei soli , e veri Vescovi ; tanto e 
tanto di là non si può conchiuder nulla a 
favore del suo intento . L’ Apostolo ha det- 
to ; che lo Spirito Santo ha posto i pescavi 
a reggere la Chiesa di Dio . Ma gli ha e^Ii 
posti imraediatamerite , o mediatamente ? 
Qui sta la questione . L’ espressioni di (juel 
passo sono per se stesse suscettibili dell* 
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ima , e dell’altra spiegazione , Sarebbe dun- 
que necessario un altro passo , che determi- 
nasse il vero senso , perchè questo da se solo 
non decide ^ Anche dei Ile dice lo Spirito 
Santo ; jìer me Reges regnant . E pure nes- 
sun Dottore di buona ragione sostiene , che 
Dio immediataménte collochi i Monarchi sul 
trono . Essi vi sono posti immediatamente 
dagli uomini .. Cosi nemmeno può dirsi , 
che lo Spirito Santo abbia posti di sua mano 
immediatamente i Pastori su la Sede Epi- 
scopale . Essi vi sono collocati per la con- 
fermazione , ed istituzione canonica esegui- 
la dagli uomini , benché secondo le ordina- 
zioni, e disposizioni di Dio . Questa è la 
risposta , che diede su questo proposito il 
Lainez dinanzi ai Padri del Concilio di 
Trento . i>al!avicini Jib. lo. cap. 13. n. io. 
Pertanto in soliqion (Ir Ila prima discorse , 
aver Dio cosfiriiifi i Pastori ^ come ha co- 
stituite tutte le altre cose 1 )itjrie ; cioè 0 per 
se , 0 mediante altrui . In quella guisa , 
che egualmente affermasi con verità aver 
egli costituiti i Principi ^ e i Magistrati se- 
colari , benché non tutù immediatamente . 
Procedendo alla seconda dimanda , come lo 
Spirito Santo m esse pos'^i i Vescovi portan- 
doli forse , e collocali Ioli di sua mano nella 
Sede Episcopale V Non per certo , ma con 
esser loro eletti dalla plebe , e fatti Vescovi 
dal Consecrutore . Adunque non parlasi 
quivi d’ un poniinento immediato • Mi di- 
spiace di vedere , che il Signor Corgne o 
non abbia letta , o abbia dissimulata questa 
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risposta . Egualmente mi meraviglio , come 
egli abbia potuto coachidere , chela missio- 
ne degli Apostoli non è segnata nel Vange- 
lo più espressamente di quella de’ Vescovi 
nelle parole di San Paolo , se egli intende 
parlare d* una missione immediata , come 
certo deve intendere secondo la sua senten- 
2a . Imperocché trattandosi degli Apostoli , 
egli è Gesù Cristo medesimo , che personal- 
mente gli elegge , gli chiama , e gli spedi- 
sce a predicare la Fede per tutta ia terra . 
Questo sta letteralmente espresso nel Van- 
gi.lo , onde non puh mettersi in dubbio la 
missione immediata degli Apostoli , che si 
vede latta dalla persona stessa di Gesù Cri- 
sto . Ma circa la missione de’ Vescovi vi 
trovate voi niente di simile nelle parole di 
San Paulo , o in qualche altro luogo del 
nuovo Testamento y Anzi piuttosto dobbiam 
dire , che i Vescovi , ai quali parlava San 
Paolo,erano stati posti non prossimamente , 
e immediatamente dallo Spirito Santo , ma 
dagli stessi Apostoli , i quali aveano loro 
conferito una giurisdizione limitata , e di- 
pendente . 

Seconda Prova ^ 

• ‘ I 

II Santo Concilio di Trento fondato so- 
pra P autorità dell’ Apostolo dichiara , che 
i Vescovi' tengono il primo rango nella Ge- 
rarchia Ecclesiastica , che sono stati stabi- 
liti , come dice San Paolo, per governare la 
Chiesa , e che ad essi appartiene il conlerire 
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i Sacramenti tlell’ Ordine ,• e della Conferà 
niazione , ed il fare più altre funzioni , che i 
Ministri inferiori non possono fare . Sess. 
aj. tap. de Ordin. Ef poMtos , sicur idem 
ApostoLus air f a Spiritjn Sanato regere Ec- 
clesiaui Dei ; eosqiie Proesbyteris snperiores 
esse , ac Sucrunien'Uin Confinnationis con- 
ferre , Ministros Ecciesice ordinare etc. Il 
Concilio disiinjjue accuratamente nei Ve- ■ 
scovi r autorità di governare dal potere di 
ordinare , di confermare , e di fare altre 
l’uiizioni , che i Ministri inferiori non pos- 
sono esercitare; e riporta a Dio , come all’ 
unica sua sorgente , il potere di governare, 
che i Vescovi hanno ricevuta . 

r 

Risposta . 

E bene ? Il Sacro Concilio di Trento af- 
ferma della giurisdizione Episcopale lo stes- 
so , che si dice dall’ Apostolo . Ma 1’ Apo- 
stolo non dice , che lo Spirito Santo imme- 
diatamente abbia stabiliti i Vescovi a gover- 
nare la Chiesa di Dio • Dunque ciò non s’in- 
segna nemeno dal Concilio di Trento . Se il 
Concilio distingue accuratamente nei Ve- 
scovi r autorità di.go,\,eruare dal potere di 
ordinare , e di confermare , che vuol dir 
questo ? Vuol forse dire , che 1’ autorità di 
governare sia in essi immediatamente da , 
Dio , e quella di ordinare , e di confermare 
non lo sia? Nò certamente , anzi piuttosto 
questa distinzione significa il contrario . II 
Concilio ripor ta a Dio , come ad unica sua 
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Apostolico . Per questo bisogna , 
che Paolo divenga in Roma Collega di Pie- 
tro , del Principe degli Apostoli nella pre- 
dicazione , nelle fatiche , nella passione , 
nel martirio , e nella f’ondazion di questa 
Chiesa ; bisogna , che P Apostolato di Pao. 
lo così distinto nella grazia , e nella scien- 
za spiri , e termini con lui a Roma , perche 
riuiiito , e concentrato con quello di Pietro 
passi per sempre nel Successore , ed Erede 
di amenti ue , e perchè si sappia , che tutti i 
privilegi! dati da Gesù Cristo agli Apostoli 
si sono trasmessi in quel Pontefice , che è 
1’ unico , e legittimo erede del Apostolico 
Principato . Nè già per questo intendo di- 
re , che il dono de’miracoli , e la grazia nel- 
la conferniazion nella Fede sia passata nella 
successionde’Priucipi degli Apostoli . Impe- 
rocché questo non costituiva rigorosamen- 
te la podestà Apostolica , e non era cosi pro- 
prio degli Apostoli , che non convenisse di 
tempo in tempo anche ad altri . Ciò , cha 
fu esclusivamente proprio di loro , era l’au- 
torità <li fondar Chiese per ogni dove , e* la 
infallibilità del pubblico dottrinale insegna- 
mento . Quindi la Santa Sede sarà co- 
stantameute coutradistinta da tutte le altre 
col titolo di Apostolica , non solo perchè fu 
fondata dagli Apostoli , ma anche perché 
quegli , che 1’ occupa , possiede tutta la po- 
destà deir Apostolato dai Principi degli 
Apostoli ereflitata . Laonde i decreti del 
Romano Pontefice furono sempre chiamati 
Apostolici , e Apostolico fu detto egli stes- 
Tom.Vl. k 
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so . AilU Apostolicwn Caput , pastor oviwn 
Chi isti a Deo eLt'cTÌ ; scriveva Teodoro Sta- 
clita a Pasquale Papa nel nono secolo . Anzi 
il iloipano Pontefice , «4 e^li sojo fu riveri- 
to col titolo dell’ Apostolato . Legi literas 
AposTolatiis vi’Stri ; scriveva San Girolamo 
al Papa S m Dainaso . ( ConcìL. .Mansi toiUp 
5. col. i^^<).')ApostoLaTiii vestro indicare cUf 
ruviiniis , scrissero i Vescovi comprovincia- 
li delle Metropoli d’ Arles al papa.^. Leo- 
ne ^ ( Condì, rotti. 6. col. -^2. ) Cnlfor Apo~ 
stolafus vestri , si sottoscrisse Verano con 
altri due Vescovi delle Gallie nella lettera 
allo stesso Pontefice ( ibidem col. 82. ) 
Det ergo ApjstQlatiis vester nostrce veniain 
tarditati . Apostolatiis vestri scripfa ita ut 
sumbolwn Fidei qiiisqnis re^emptionis Sa- 
cramenta non negligit , tabiilis cordis ad- 
scribit i scrisse allo stesso S. Leone Ra- 
vennio con altri Vescovi delle Gallie . (C0/2- 
cil. tom. ó. col. 1Ò2. ) ^lamcuram Aposto, 
latiis vester de provinciaritm siiarum Sa- 
cerdotibiis gerat ^ scrissero a Sant’Ilaro Pa- 
pa i Vescoyi delja Provincia Taragonese . 

Condì, tom. col. 92Ó. ) Non mirainiir 
Apostolatiis vestri pret'cibiis cimcta nobis 
prospera siiccessìsse , scrivevano a S. Ors- 
mida i Vescovi Germano , e Giovanni. (Co/z- 
cil. tom. 8. co/, 4-55.) OpQrtet ad vestnim re- 
ferri Apostoiatwn ec. Scriveva S. Bernardo 
ad Innocenzo secondo ep. jqo. Qjtam (^Con- 
stitutioneftì ') Episcopi Gallicani snnvno er- 
ga tiiitm Aoostolatnai reverentia recepef 
runt , qnem Valentiniu'ius divina Fidei Priij. 
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eipatiim appellat % scrissero ad Alessandro 
settimo li IO. Febraro i6ju i Vescovi della 
Chiesa Gallicana nella lettera , che comin- 
cia ad Peri i Sedein . Si l’Apostolato del Ro- 
mano Pontefice è il Principato della Fede 
Divina , secondo il detto di Valentiniano 
adottato di poi dall’ Illustrissima Chiesa 
Gallicana . Questo vuol dire , che nel Ro- 
mano Pontefice si è consolidato 1’ Apostola- 
to , e il Principato della divina fede - QaelP 
Apostolato^ che da Gesù Cristo fu da pri- 
ma compartito a dodici da lui eletti ; 1’ A- 
postolato , che importava l’ufficio di propa- 
gare il Vangelo jxer tutta la terra , di erige- 
re Vescovati , e crear nuovi Vescovi , ed in- 
segnare la Fede senza pericolo di cadere in 
errore; il Principato della Fede, che risie- 
deva massimamente in Pietro per la pienez- 
za della Podestà su tutta la Chiesa , e secon- 
dariamente in Paolo per la chiave della 
dottrina, é passato intieramente, e si d ^ 
consolidato 'nel Successore, e nell’Erede 
de’ Principi degli Ap> istoli ; in quegli , in 
cui risiede 1’ Apostolato, e della Divina Fe- 
de il Piincipato . Se al Romano Pontefice 
non compete il diritto di fondar nuove 
Chiese , di separar le Diocesi , di crear 
nuovi Vescovi ; se a lui non ispetta la sol- 
lecitudine di tutte le Chiese ; se egli non 
possiede il dono della infallibilità in mate- 
ria di dottrina, non è più vero , anzi è falso 
manifestamente , ch’egli sia l’Erede dei Prin- 
cipi degli Aoostoli , 1’ erede dell* Apostola- 
to, e del Principato della Fede divina, per- 

Af a 
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che gli manca torto quello , che costituiva 
Principal mente l’ Apostolato , e il Principa- 
to della Fede . Egli in tal caso non è l’ ere- 
de de’ Principi degli Apostoli , perchè non 
possiede la loro eredità . 

Sono anche i Vescovi Successori degli 
Apostoli , ma non ne sono gli Eredi . Suc- 
cedono i Vescovi agli Apostoli nella podestà 
ordinaria , e nella dignità dell’ Episcopato.; 
non possiedono però l’autorità apostolica ; 
alioqnì Episcopi carent, anctoritate Aposto- 
lica . Dice Cornelio a Lapide ( in Mutth, 
c. 8. V. i, ") . Ma all’ Erede spetta 1‘ intiera 
Eredità ; alni appartiene quanto possedeva- 
no insieme tutti gli Apostoli , e la dignità 
comune dell’ Episcopato , e il Primato par- 
ticolare di Pietro , e la Chiave della Scien- 
za di Paolo , e rinfallibilith di tutti gli Apo. 
«toli ; a lui tutto l’ Apostolato , e il Princi- 
pato della Fede Divina . Gli Apostoli non 
potevano errare nelle lor decisioni dottrina- 
li -, benché divisi tra loro di luogo ; e non- 
dimeno si uniscono talvolta insieme a de- 
cretare per maggior pace, ed anione , e per 
maggior soddisfazione de’ Fedeli • Snarez 
( loc. cit. ) L’ Erede del Apostolato*, e del 
•Principato della Fede è infallibile nelle sue 
dottrinali decisioni benché diviso di luogo 
da tutti gli altri Pastori , e tuttavia si uni- 
.vSce a decretare insieme con essi per conser- 
vare piu stretto il vincolo dell’Unità , e per 
maggior soddisfazione della Chiesa . Ninno 
però degli altri è da se solo Giudice infalli- 
bile , perchè nessuno di loro è stato costi'r 
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« 

tuito Evede della grazia straordinaria dell' 
Apostolato . Un Concilio di Vescovi radu- 
nalo da qualùnque degli Apostoli , e il qua- 
le con esso pronunziasse una sentenza una- 
nime in materia di dottrina di Fede , non 
poteva errare nel suo giudizio , perchè si 
accordava , e consentiva con un giudice su- 
periore e infallibile . Dunque anche un Con- 
cilio di Vescovi radunato dal Romano Pon- 
tefice , e il quale con esso consenta nella 
dottrina , è infallibile nelle sue decisioni , 
mentre consente colla dottrina dell’ erede 
degli Apostoli , del loro Principe , e Capo 
San Pietro , e di tutto 1 ’ Apostolato . I Ve- 
scovi , che abbracciano , e professano la dot- 
trina insegnata dagli Apostoli , benché dis- 
persi in varie parti del mondo , insegnano 
una dottrina sicura , e irreformabile . Dun- 
que anche i Pastori dispersi , che si sotto- 
mettono , e insegnano la dottrina contenu- 
ta nelle dottrinali Costituzioni del Romano 
Pontefice , sono fuori d’ ogni pericolo d’er- 
rore , imperocché é 1 ’ Apostolato , è Pietro 
isiesso , che parla per bocca del suo Succes- 
sore ed Erede . Noi , scrissero ad Innocen- 
zo X.'i Pastori della Chiesa Gallicana nella 
lettera Opfuta pervenif dìe x^.JuLii 1655. » 
Noi ci congratuliamo di questo divino trion- 
fo con Innocenzo decimo , per la cui bocca- 
ha parlato Pietro , come acclamava a San 
Leone il quarto Concilio ecumenico , e ri- 
porremo con volonteroso animo questa sua 
Costituzione tra i Sacri fasti della Chiesa , 
come una volta fu solito a farsi de’ Ceucilii 
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Ecuiiieaici . Porro nos Innocentìo X * , cnjiis 
ore Petrus locutns est , ut Leoni primo uc~ 
laniubat quarta Synodits kanc Divinani 
lauream gratulati , sacros. inter Ecclesie^ 
Faftes , quod oliin de Synodis Eeumenicis 
fieri solitum Constirutionem istam ab eo 
editain lubenf^es ex animo reponemus . Co- 
si scrivevano quei dottissimi Pastori versa- 
ti nello studio dell' Aiitichrità ai 15. Lug'Iio 
*655. per 1 ' accettazione della Costituzione 
d’ Innocenzo X. emanata li ^ Maggio del- 
lo stesso anno contro le cinque dannate pro- 
posizioni di Giansenio-, e senza aspettare il 
eonsenso delle altre Chiese disperse , che’ 
nel breve intervallo di quarantacinque gior- 
ni era rnqìossibile a risapersi y. pur nondime- 
no riponevano la Costituzion d’ Innocenzo 
tra i Sacri Fasti della Chiesa-, nell’- ordino 
e nella dignità de*^ Concil ir generali y e per- 
chè ? Perchè erano persnasi ,, che Pietro 
parlava per bocca del suo Erede ,, come pro- 
testarono i seicento trenta Vescovi del Con- 
cilio di Calcedonia ; e quindi riputavano 
inutile. , e sirperfluo P, aspettare il consenso 
delle altre Chiese disperse per aderire sen-r 
za pericolo d*' errore alla Costituzione dell* 
Erede dell’ Apostolato , e del Principato 
della Fede Divina - Essi univano il loro 
gindizio a queMo del Papa ed erano certi 
di non errare net loro giudizio- , perchè era 
conforme' a quello del Papa , o sia a queir 
lo di Pietro , che per bocca del Papa avea 
parlato . 

Laonde scrivevano ad /Alessandro VII- U 
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a. Settembre 16,56. , che aveano ricevuto la 
Costituzione del di lui antecessore Innocen- 
zo X. , colla quale avea dannato le cinque 
proposizioni contenute nel libro di Gianse- 
uio , Colla stessa alacrità , colla quale i Pa- 
dri deir AfFricano Concilio’ aveano abbrac- 
ciata la desiderata Tetterà di Papa Zosirad , 
la quale con Perentorio Decreto' a.ve 3 . abbat- 
tuti gli errori: , che Petlagio e Celestio se- 
cretainente propagavano. La causa, sog- 
giungono essi , è decisa e finita in virtù de- 
gli Apostolici Decreti ; piaccia al cielo', che 
finisca anche 1’ err«jre , se ci è permesso di 
esprimere colle parole di Agostino i nostri 
desiderii . Eadein sane mentis alacrifate 
illiul ( Dreve Apostolicam ) suscepiiniis\qna 
Concila Africani Pìitres ab ipsis expetitam 
Z osimi Epistolain ainplexi siint , qace PeLci- 
gii atqiie Celestii errores , qiios clancitlmn 
propagabanf\ Pereinpforio Decretar Pró- 
stravit. .. . Finita est causa Rescript ts Apo» 
stoiicis i iitinam finiatur et error\ si licei 
Verbis Augiistini voUt nostra concipere.Co^ 
si la lettera di Zosimo prostrò a terra con 
Perentorio Decreto gli errori di Pelagio e 
di Celestio , e con Perentorio'Decreto pro- 
stròa terra gli errori di Giansenio il Breve 
Apostolico- d’ Innocenzo X.. Dunque nè da 
quella lettera , nè da questo Breve vi è luo- 
go atF appellazione' al Concilio generale , o 
al consenso delle Chiese disperse. Il Decre- 
to è Perentorio , e perciò' non sostiene né 
appello , nè dilazione , nè aspettazione d’al- 
trui consenso, Il Decreto h'x prostrato a ter^ 
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va gli errori , e perciò uou fa più mestieri , 
che vi accorra il Concilio .generale , o il 
consenso delle Chiese disperse per atterrar- 
li . Se vi fosse necessità., di alcuna di tali 
condizioni , non sarebbe allora pia vero , 
che i Decreti di Zosimo e d’ Innocenzo X. 
fossero stati Perentorii , perché non è Pe- 
rentorio ciò , che ammette appellazione , 
dilazione , aspettazione , o che esige alla sua 
validità r altrui consentimento . In tal caso 
la decision d’ un Concilio generale , il con- 
senso delle Chiese disperse formerebbe il 
Giudizio Perentorio dell’ errore , e non la 
Lettera , il Rescritto , il Breve , il Decreto 
d’ Innocenzo X. , e di Papa Zosimo . Che se 
il Decreto di Zosimo , e d’Innocenzo fu Pe- 
rentorio , come protestarono que* dottissi- 
mi Prelati , Cardinali , Arcivescovi , e Ve- 
scovi adunati nei generali Comizii del Clero 
Gallicano , fu dunque per necessaria conse- 
gueriza irreformabile o dal Concilio gene- 
rale , o dal dissenso delle Chiese disperse , 
perchè ciò , che è soggetto a riforma e ad 
emenda per parte ,per autorità , per giudi- 
rio altrui, non è, e non può essere Perento- 
rio . Se poii il Decreto di Zosimo , e d’ In- 
nocenzo non fu riformabile nè dai Vescovi 
adunati in Concilio né dai "Vescovi delle 
• Chiese disperse , non conteneva, dunque , e 
non poteva contener errore contro la Fede ; 
era un Decreto di un’ autorità , di un giudi- 
zio , di una decisione infallibile . Imperoc- 
ché se. avesse potuto contener errore , se 
non era d’ una autorità infallibile , come 


chiamarlo Perentorio ? Come esporre coll* 
accettazione cosi pronta di un tal Decreto 
a pericolo tutta la fede ? Il Decreto adunque 
di Zosimo , e d’ Innocenzo conteneva inful- 
libil mente una decisione non so^g-etta ad 
errore . Per questo aU’intiraarsi dei Rescrit- 
ti Pontificii esclama S. Agostino, che la cau- 
sa è finita : Causa finita est , Per questo al 
ricevere il Decreto d’ Innocenzo dicono i 
Prelati della Chiesa Gallicana : Finita est 
ciiiisa rescriptis Aposfolicis . Ma non si sà 
ancora , se accedano al Decreto Apostolico 
d’unanime consenso le Chiese disperse . Che 
importa questo ? Il Decreto del Papa è Pe- 
rentorio ; in virtù dei Rescritti Apostolici è 
finita la causa . Un Decreto Perentorio , e 
lina Causa già Finita non esige 1’ altrui con- 
senso , non ammette nessuna riforma per 
parte altrui ; e se 1’ ammettesse , né il De- 
creto sarebbe Perentorio , nè sarebbe finita 
la Causa . 

Si ; é finita la causa , ripetono i Vescovi 
della Francia nella citata lettera ad Alessan- 
dro VII. , e che comincia Ad Petri Sedem 
data U ao. Febraro anno 1661 ; perchè Voi 
solo riguardiamo come un monte coagulato 
del latte della dottrina , come un monte fer- 
tile ; e rivolti al nostro gregge , sopra cui 
ci pose lo Spirito Santo a reggere la Chiesa 
di Dio , gridiamo a lui con estremo vigore : 
E come potete sospettare , che v’ abbiano al- 
tri monti simili a questo ? Te solwn suspici- . 
7Ì1US tanquam mouteiìi coa^iilatwn , montein 
pinguem , et inclainamus attendeutes gre gì 


nostro , super qnem Spiri f US Sancfits positi f 
nos regere Ecctesium Dei ^ ut quid suspica-^ 
mini montes coagidatos ? ( Bellarm, iit 
Psulrn. 67. V» 16. ) Imperocché noi non co- 
nosciamo altro monte coagulato ^ fuorché il 
monte Apostolico ^ in cui si somministra lar 
celeste dottrina a guisa di latte ai pargolet- 
ti , e come solido cibo ai robusti » In questo 
monte noi stessi siamo pasciuti (^come dice- 
va S. Agostino al suo popolo ) , e pascoliamo 
Voi , e siam piasciuti con Voi . E poiché è 
il Signore , cl e parla sopra di esso , ivi fis- 
siamo , secondo il detto di Tertulliano , il 
termine d" ogni ricerca , il centro stabile 
d’ ogni credenza , il-rifiuto d* ogni altra uma- 
na invenzione. Niiltum quippe novimus Mon- 
ttm coagulatum , qiiam Apostolicum , ubi 
docTrina caelestis siciit lac parvulis , bene 
autem valentibiis tanqiiam solidiis cibiis mi^ 
nistratiir . In hoc Monte nos ipsi pascimiir 
( ut ait Divus Augustiniis ad populum sn- 
um ) pascimus Vos , pascimur vobiscum . Et 
quia in eo Dominus docet , statuimiis ibi , 
seciindiim verbo Tertulliani ^finem qiupren- 
di , stationem credendi , expuncfionem in- 
venìendi . Tuain ergo Auctoritafem nobis 
fore prcesto speramits adversus eos , qui om- 
nem curiositatis libidinem effiindunt post 
diffinitam Fidei Doctrinam , nec ad Ma/- 
ciani dictum attendunt , quo ait , cum qiiis 
post acceptam Fidei vcritutem aliquid am- 
• pliiis qucerit , mendacium quoerit , ‘In te au- 
tem velut in Petri Successore nostrum omni- 
um fortitudo firmata est , cum ad consulta- 
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tloncin nosfram responsiim ah Apostolica Se^ 
de inanavit adversiis scienriam sfalsi noini- 
nls , quce in Divi AiigiistLni doctrinam inva- 
sera? , atque ejits nomine circiimferehatiir • 
Causa hcec jam finita • Qual ma^^ior testi- 
monianza della Pontifìcia infallibilità,(|uan- 
to questa tributata ad Alessandro VII. dall’ 
insigne Chiesa Gallicana ? Voi solo rigiiar- 
diamo come’ un monte coagulato , couie un 
monte pingue , e gridiamo al nostro greg^ 
ge : non vi sono altri monti simili a questo : 
perchè rioh conosciamo altro- monte cougula-^ 
to , fuorché it monte' Apostolico . Voi solo : 
non il Clero Romano non il Sinodo della 
Chiesa Romana; Voi solo , che siete il Suc- 
cessore (|à"T?ietro ; il Rescritto , che Voi so- 
lo ci avete màntlato , in cui Voi solo- siete 
intitolato , in cui Voi solo dichiarate T er- 
rore, deffinite il dogma pronunciate 1’ ana- 
tema ; Voi solo , che siete il solo Sedente su 
la Sede Apostolica . E chi insegna da questo 
Monte ? insegna il Signore : in eo Dominus 
docet . Anzi , aggiungo io insiem col Sal- 
mista : questo è il Monte, in cui si compia- 
cque d’ abitar il Signore , in cui abiterà si- 
no alla fine . Mons , in quo beneplarittim 
est Deo habifare in eo: etenim Dominus /ni- 
bifabif in finem * Psalm. ò'i. v. 1 ) E 
poiché da questo Monte insegna il Signore, 
qui fissiamo il termine d’ ogni ricerca , e la 
nostra stazione, e rifiutiamo ogni altro uma- 
no ritrovamento ; Et quia in eo Dominus 
docet , sfatuimus ibi finem qircerendi , sta^ 
Tionein credendi ^ expiinctionem inveniendi • 
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Egli era adunque Alessandro settimo quel 
Monte coagulato , quel Monte Apostolico , 
quel Monte da cui insegna il Signore , quel 
Monte, nel quale è fissato il termine d’ o^ui 
ricerca , e la stabile permanenza nella dottri- 
na della Fede ; egli era Alessandro settimo , 
ed egli solo questo Monte , in cui aveano i 
Prelati della Chiesa Gallicana posto il fine 
d' ogni ricerca , e la stazione nella vera Fe- 
de contro i novelli errori . Era Alessandro 
settimo , il Sedente su la Cattedra di Pie- 
tro , non la Sede e la Chiesa Romana , cioè 
il Clero Romano con il Papa alla testa. Ales- 
sandro settimo egli solo era il Monte Apo- 
stolico , da cui insegna il Signore , egli so- 
lo senza necessità del consenso delle Chiese 
disperse ; Alessandro settimo uno de’ Suc- 
cessori di Pietro , e non la morale di lui suc- 
cessione . Ma se Alessandro settimo era il 
Monte Apostolico , da cui insegna il Signo- 
re , il Monte su cui è fissato il termine d* 
©gai indagine della Dottrina Apostolica , 
non poteva essere la di lui dottrinai decisio- 
ne soggetta ad errore , e riformabile , per- 
chè non è soggetta ad errore , e riformabile 
la dottrina Apostolica , e l’ iusegnanza divi- 
na . Dunque i Decreti di Alessandro setti- 
mo , e degli altri Successori di Pietro nelle 
cause di Fede , contengono una dottrina in- 
fallibile , e irrefurniabile . Se tale non fosse 
la lor dottrina , non si potrebbe su questo 
Monte Apostolico fissare il termine dell’ esa- 
me', la stazion della Fede , il rifiuto d’ ogni 
altra invenzione , Anzi sarebbe necessario , 
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e indispensabile , ricercar la dottrina di tut- 
te le Chiese disperse , e soltanto nell’ una- 
nime loro consenso stabilire fhiem qiueren^ 
(li , f’Xpunctiomni inveniendi • 

E^li è dunque evidente , che nel Succes- 
sore (li Pietro , e nel Vicario di Gesù Cristo 
la Chiesa Gallicana ha riconosciuto non solo 
il Primato di giurisdizione su la Chiesa 
universale , ma eziandio il dono , e il privi- 
legio della Infallibilità . Non fa mestieri al 
Il ornano Pontefice d’ altra successione , e 
d’ altra eredità fuor di quella di Pietro per 
esercitare questo Ministero. Ma vi furono , 
voi dite , degli altri Apostoli , i quali ebbe- 
ro una qualche pienezza di podestà, e il pri- 
vilegio della inerranza; ma vi fu un Paolo 
Dottor delle Genti , che possedette la Chia- 
ve della Scienza , Si vi furono , rispondo , 
ma più non sono; né i Vescovi ad essi Suc- 
cessori nell’ Episcopato sono egualmente 
Successori di essi nell’ Apostolato , e nei 
privilegii straordinari! a quello annessi . L’ 
Apostolato non si trasmette , che al solo ' 
Successore del Principe degl’Apostoli . Per 
questo la commissione sfraordinaria di Pao- 
lo termina con Ini a Roma , e riunirà per 
sempre per così dire alla Cattedra diPietro^ 
alla quale era subordinata , innalza la 
Chiesa Romana al colmo dell' autorità , e 
della gloria . La podestà ordinaria del 
Primato di Pietro , e la straordinaria dell’ 
Apostolato di Paolo tutta appartiene al loro 
Erede , tutta spetta al lltunano Pontefice : 
Tu han'es Apostolo/ um . E’ sua questa pos- 




sessione , è sua sin ija principio ; ed egli K 
ha ricevuta dai primi Autori , a cui appar- 
teneva Mea est possessto ■, olim possideo ;• 
pfior possideo : habeo' ortgines firmas ab 
ipsis Aiict'oribus ^ quorum fiiit rei , Ego siim 
hwres A'postoloriun»' (TerUUt^ de Prcvscripf^e 
cap. 57. > 

Ecco' adunque y come Ho promesso da' 
principio , che le testimonianze, di cui han- 
no abusato gli Eretici per (disseminar 1 ’ er- 
fòre de’due Capi ,.e crollare l’autorità della 
Santa Sede, giovano piuttosto, e conducona’ 
a confermare la di lei suprema Primazia , e 
il privilegio ini fei- stabile della Pontificia 
inerranza . Ma non- pensi alcuno per altro , 
che avendo io voluto- dimostrare P eredità", 
di tutto P Apostofato trasmessa nel Romano 
Pontefice , abbia mai inteso ,, nè voglia ìn- 
ten(fer questo in un senso stretto , e‘ rigoro- 
so- , quasi che ciò debba valutarsi per una’ 
vera eredità , e come se bastante non fosse 
al.Romano Pontefice 1’ eredità in lui deri- 
vata dal Principe degli Apostoli . La pode- 
stà straordinaria degli Apostoli fu una po- 
destà temporanea , cher (fovea spirare con 
essi . In conseguenza rigorosamente non 
lasciavano^ ad altri ciò, che per se soli aveaii 
ricevuto . Ma nel terminare per essi questa 
somma, e primaria dignità , e podestà , essa 
si riuniva , e concentrava per sempre nel so- 
lo Successor (fi Sàn Pietro ,, e spirava per 
cosi dire in seno alla di lui Cattedra , de- 
positando per sempre in essa le sue preroga- 
tive , e i suoi privilegi! , Il Successor di 
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5an Pietro non acquistava nessun nuovo di- 
ritto (la loro*, nia nondimeno col finire dei 
lor privilegii , rimaneva privativamente egli 
solo privilegiato . Niun altro può* pregiarsi 
deir eredità dell’Apostolato; l’esercizio 
della Primazia ha preso tutta la sua esten- 
sione ^ poiché non v’ ha alcuno- , che mostri 
una podestà immediatamente delegata da 
Dio (Ir crear nuovi Vescovi, di fondar nuo- 
ve Chiese\,^di stabilire i riti dei Sacramen- 
ti , di decidere con infallibilità un punto di 
dottrina , di disporre di tutto PorcHne della 
Chiesa rin questo senso io conchiudo , che 
il Romano Pontefice él’ Erede delPAposto- 
laf 0 r Tu hcerts Apostolorwn , 
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3V l’OKIGISE della giuri SDIZION fE DE* VESCOVI 
IIELLE PARTICOLARI DIOCESI • 

OPUSCOLO VlGESmo PRIMO . 

e 

Oi é agitata nel secolo scorso con molto 
impegno la celebre quistione , se i Vescovi 
ricevano immediatamente la loro giurisdi- 
zione da Dio , o pure se la ricevano imme- 
diatamente dal Papa I Dottori Cattolici si 
sono divisi di sentimento su questo punto , 
avendo alcuni abbracciata la prima opinio- 
ne , ed altri la seconda • Ma i Giansenisti , 
ed i Quesnellisti hanno tutti aderito alla 
prima opinione , ed hanno sostenuto con 
tutto il calore , che la Giurisdizione Episco- 
pale si riceve dai Vescovi immediatamente 
da Dio . Vi é per altro gran differenza fra i 
Dottori Cattolici , e i Giansenisti nelle con- 
seguenze , che gli uni e gli altri ne hanno 
dedotte . 1 Cattolici , i quali sostenevano , 
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che i Vescovi ricevono imraetliataraente la 
loro giurisdizione da Dio , siccome dall’ al- 
tro canto riconoscevano nel Sommo Ponte- 
fice la pienezza della podestà per il buon go- 
verno della Chiesa universale , quindi é , 
che non hanno mai negato al Papa 1’ autori- 
tà di sospendere , e togliere nei casi di biso- 
gno 1’ Episcopale giurisdizione a quelli , che 
ne sono investiti , di temperarne , ordinar- 
ne , e restringerne 1* esercizio . Ma i Gian- 
senisti ne hanno ricavate delle conseguenze 
assurde , e incomode egualmente alla fede , 
e alla disciplina della Chiesa . Imperocché 
essi dicevano -, se i Vescovi ricevono la loro 
giurisdizione immediatamente da Dio , e 
non dal Papa , dunque in verun modo il Pa- 
pa non può ristringere la giurisdizione Epi- 
scopale , nè riservare a se stesso le dispen- 
se , e i’ assoluzione di alcuni casi , nè rice- 
vere le ajipellazioni dei sudditi di un Vesco- 
vo , perchè questo sarebbe un alterare le di- 
vine ordinazioni . Ciò, che è di diritto , e 
cl’ istituzione divina è inalterabile , nè può 
cangiarsi , o togliersi , o diminuirsi da qua- 
luiKjue podestà umana su la terra . 

Non v’ha dubbio, che costoro hanno abu- 
sato d’ un principio controverso per dedur- 
ne degli errori , che favorivano la loro osti- 
nata indipendenza dal Capo della Chiesa ; e 
i Dottori Cattolici , i quali ammettevano lo 
stesso principio , non solo si sono guardati 
dal ricavarne le stesse conseguenze , ma 
inoltre hanno rinfacciata a questi settari l’ 
illegittimità del loro raziocinio , Imperoc- 
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che essi hanno risposto ai Giansenisti , e a’ 
tutti gli altri dei loro partito . La giurisdi- 
zione Episcopale è imnrediataixieate da Dio x 
rnaDio non ha stabilito l’esercizio della 
giurisdizione Episcopale' indipendente nè' 
dalla C hiesa , nè dal Papa . Egli e certissi- 
mo per tutti » che i Vescovi- devono dipen-- 
etere nell’ esercizio della loro giurisdizione 
dai Canoni ,-e dalle leggi della' Chiesa uni- 
versale.Perché'dunque no-U' potranno egual- 
mente dipendere' dalle' decretali , e dalle' 
bolle dei ^pi V Blsognerehbe dunq,ue. , che 
iGiansenisti provassero' che la istituzione' 
dell’Episcopale giurisdizione, e la di lei col- 
lazione èstata’ ordinata da Dio con una as- 
soluta indipendenza da Pietro % e da’ suoi 
Successori Bisognerebbe- in somma di- 
struggere il Pontificio primato' ordinato an- 
eh’ esso da Dio ; e i Signori Giansenisti- 
vorrebbero eertainentè' anche questo r anzi' 
perché questo è ciò che pretendono-' in- ul-" 
tima analisi , per ciò si s‘ono' impegnati a' 
proteggere con tanto' calore la giurisdizione' 
de’ Vescovi . Ma essi non riusciranno^ giam»; 
mai né direttamente nè' indirettamente a 
smuovere quella Pietra , che Gesù Cristo- 
ha collocata di pròpria mano per fondamen-^ 
fo dèlia sua Chiesa »- 
Di qui' anche si scorga’,, che tra i Dottori 
Cattòlici questa quistione su la natura della 
Episcopal' giurisdizione non può produrre' 
nessun perniciose effètto perchè quando 
entriamo- nell a pratica', tutti i Cattolici ac- 
eoxdaao^ al Romane Pontefice la podestà^ 


«elle vieerve , e V influenza sul buon uso 
della i^iurisdizione de’ Vescovi . Quindi di- 
ce egregiamente Benedetto XIV. de Synod, 
D.oeces. hbr^^cap.-8. num^ '[.Epìscoponim 
J urìsdicTio ^ sive sit immediafe a Chrìsto ^ 
sive a Sunviio Ponti fice ^ ita seinper hiiic su~ 
best y ut consentìentihiis omnibus Catholi- 
cis yCjtis uuctoritate et imperio limitari, at- 
que ex Legittima causa omnino aiiferri 
possir , Ma- nel leggerete ragioni dell’ una 
e dell’altra opinione sono entrato in sospet- 
to , che in questa disputa le due parti con- 
verrebbero facilmente nello stesso senti- 
mento',. se si prendesse soltanto a svolgere 
il significato dei termini e a separarne , e 
ad ordinarne le idee , gli oggetti e le rela- 
zioni diverse ,che essi presentano, o che al- 
. meno racchiuxlono . E’ questa una strada 
che s’insegna nei primi elementi della' logi- 
ca ; una strada conosciuta dia tutti ma che 
in pratica non è seguita da molti . E pure 
ho riflettuto trame stesso, che per questa 
strada si arriverebbe facilmente a dissipare 
le tenebre, che dagli Autori di diverse scuor- 
le si sono sparse in molte opinioni scolasti- 
che . Proviamo , se ciò possa riuscire' nella 
presente quistione .* 

La Giurisdizione é una podestà spedita , 
cioè fornita di tutti i requisti necessari pec 
impor leggi , e per governare dei- sudditi . 
Cosi lo Schvvarz Jus natur. & gent. instru- 
ct. 1 . §. 1. furisdictio est potestas expedi fa 
dicendi Jus super siibdifos . E il Laymaa 
Go-nclns. Canonie, de lurisdict. Est potestas 
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pnblicce aiictorltatis circa aliorwn re^i- 
tnen , seti giiberndfionem . Quindi il sog- 
getto , a cui sta inerente la Giurisdizione , 
è la persona che ha il diritto di esercitar- 
la ; i’ oggetto della Giurisdizione è tutto 
€iò , che'rlguarda il regirae\, e governo ; là 
materia , o il termine , intorno a cui si eser- 
cita la giurisdizione ,sono i sudditi . Quin- 
di poi anche ne viene , che la Giurisdizione 
rigorosamente présa riceve il suo comple- 
mento da tutte e tre queste cose . Igitiir qui 
jurisdictione prceditns est , pubi tea persona 
esse , et eatenus subditum habere debet , 
Cosi il L^y, adiri ibidem . Concepire uh di- 
ritto senza un oggetto , è lo stesso , che 
concepire un fantasma , una chimera , un 
niente . Se mi diranno : voi avete acquistato 
un diritto ; io domanderò subito , che dirit- 
to è questo ? che cosa posso fare in virtù di 
questo diritto ? in somma qual è 1’ -oggetto 
del diritto da me acquistato ? Parimenti 
concepire un diritto di governare , e di far 
leggi senza territorio , o senza sudditi , è lo 
stesso che concepire una cosa in astratto , e 
che non può essere ridotta ad esercizio , se 
non le viene assegnato un termine . Ma qu» 
per altro bisogna riflettere , che il termine 
"della Giurisdizione può essere determinato , 
e può essere indeterminato , E’ determina- 
to' , allorché al giusdicente si assegnano i 
sudditi ,e il territorio , e allora si dice , che 
•uno ha veramente , e possiede giurisdizio- 
ne . Imperocché allora soltanto può dirsi 

con tutta proprietà , che egli Jiabet dlctio~ 
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nem jiiris , sìve jarlsdlctionem super siibdi-^ 
tos . E’ indeterminato , allorché ad una per- 
sona si conferisce l’abilitazione , o il diritto 
di aver dei sudditi da governare senza asse- 
gnarne per anche in particolare la qualità ; e 
allora si potrebbe dire » che la persona ha 
acquistato un diritto in acfii prinio^ ma non 
in actu reciindo , un diritto ad rem in gene- 
re , ma non un diritto in re in particolare . 
Egli non ha propriamente dictioneui jiiris , 
ma ha acquistato jiis sanciendi , o pure ut 
possit sancire . Come per esempio si distin- 
gue nelle Università un Dottore da un Let- 
tore attuale , perché un Dottore per il suo 
grado é abilitato a poter insegnare nella 
Università ; il Lettore é quello , che attual- 
mente V insegna . Sicché a spiegar la cosa 
con termini più esatti , direi , che in questo 
caso si acquista un’ abilità ad esercitar 
giurisdizione , ma non propriamente si ac- 
quista giurisdizione . Chi ha giurisdizione è 
superiore; e un superiore deve aver de’sud- 
diti , perché Superiore , e Sudditi sono due 
termini relativi , uno de’ quali necessaria- 
mente suppone l'altro . Sinché non sono de- 
terminati i sudditi da governare , uno non 
è veramente superiore, ma può esserlo , può 
ave." diritto ad esserlo , può aver acquistata 
abilitazione ad esserlo . 

Per accostarci sempre più alla soluzione 
della proposta quistione , bisogna anche di- 
chiarare , che cosa s’ intenda da chi asseris- 
ce , che i Vescovi non ricevono immediata- 
mente la loro giurisdizione da Dio , Impe- 


rocche potrebbe obbiettarsi , che nè anche 
da Dio essi ricevono immediatamente la Po- 
destà dell* Ordine ? giacche Iddio nnn ordi- 
na , nè consacra prossiraamente alcan Vesco- 
vo per se stesso , ma per 1 ’ interposta perso- 
na (lei Pastori della Ohiesa . Al che rispon- 
do , che la Podestà dell’ Ordine ricevesi 
prossimamente ^ o immediatamente da Dio, 
perchè Dio medesimo è 1* Autore , che la 
conferisce ^ e infonde per ministero dell’ 
umano istrumento , il quale opera in virtù , % 
e in nome di Cristo , e inconseguenza non 
può impedirne , nè limitarne , né cancel- 
larne l’ effetto ( S. Th'jm. a. a. qucesT. 59 , 
artic,. j. ) « Mala Podestà di Giurisdizione 
ricevei immediatamente dall’ uomo , poiché 
r uomo benché agente secondo l’istituzione 
di Gesù Cristo , non opera tuttavia come 
semplice material istrumento , ma libera- 
mente , e autorevolmente agisce , e confe- 
risce la Giurisdizione, e ne determina i ter- 
mini , i limiti , e la durazione . Dio è que- 
gli , che posta 1 ’ azione della consecrazione 
conferisce immediatamente la Podestà dell’ 
Ordine". Ma 1’ uomo è quegli , che anche 
fuori della ordinazione prossiraamente , e 
per se stesso , con una semplice esterna es- 
pressione della sua volontà-, e di propria au- 
torità conferice , commette , e comunica 
immediatamente la Podestà di Giurisdizio- 
ne. Ecco in qual senso debba spiegarsi quel- 
la proposizione e sentenza . E per non pren- 
dere equivoco bisogna ben distinguere il 
Vescovato dal Vescovo , e 1 ’ Ordine dall’ 


Dìgitized by Google 




Ordinato . Ora non v* è cìubbio , che il Ve- 
scovato , o sia 1 ’ .Ordine Vescovile è d’ im- 
mediata istituzione divina , e che Gesìi Cri- 
sto non per interposta persona , ma egli me- 
desimo ha immediatamente istituito nella 
sua Chiesa quest’ ordine ( Condì. TrLUnt» 
Sess. 25. Can. ó. e? 2* ) • ^ se il Vescovato è 
Sacramento , come é da credersi per 1 ’. opi- 
nion più probabile , ciò diviene tanto evi- 
dente , quanto è certo certissimo , che ogni 
Sacramento è stato istituito da Gesù Cristo ^ 
Ma riguanlo al Vescovo, o sia alla persona , 
che viene inalzata alla dignità Vescovile , 
egli è parimenti manifesto , che trattine gli 
Apostoli , r dilezione , e la confermazione , 
e r istituzione canonica non viene fatta im- 
mediatamente da Dio , ma dall’ uomo, e dal 
ministro di Dio , che fa le sue veci , c che 
agisce per la podestà a lui donata da Dio me- 
desimo . Inoltre non solo l’Ordine , ma an- 
che l’ Episcopal Giurisdizione ordinaria di 
ulficio.almeuo in comune, è d’immediata isti- 
t u /.ione divi n'A.Siiarc:!^ dePocni t.disp.'ÀS .sect. 
Imperocché Gesìi Cristo medesimo o/dinò, 
che Pietro, e i di lui Successori governasser 
la Chiesa per mezzo de’Vescovi , e gli chia- 
massero a parte della pastoral sollecitudi- 
ne . Pose dunque Gesù Cristo nella Chiesa 
i Vescovi , cioè l’uffi.cio Pastorale , a cui in- 
combe di pascere , e in questo senso può co- 
modamente spiegarsi quel passo di San Pao- 
lo Act. 20. Po'iiir vos Spiritiis SaiicTus Epì- • 
scopos reperì- Ecclcsluni Dei . Ma altro è 
1 ’ istituzione di u 1 uiHcio , altro è la colla- 
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sorgente , la podestà, che i Vescovi hanno 
ricevutx) di governare . Tutti diciamo lo 
stesso ; No/t est eniin potesfas nisi a Deo • 
Ma si domanda , se Dio , che è 1’ unica sor- 
gente di ogni podestà , comunica ai Vesco- 
vi la giurisdizione immediatamente , o per 
mezzo d’interposta persona . E questo é ciò , 
che non ha deciso , nè ha voluto decidere il 
Santo Concilio di Trento- 

Ti/r{a Prova . 

Ma quello , che non è stato deciso dall* 
Ecumenico Concilio di Trento , sembra de- 
ciso da qualche Assemblea del Clero di 
Francia , dalla Facoltà di Parigi , da una 
Istruzione di Vescovi del , e dal 

Corpo di dottrina del i^ao. approvato da 
quasi tutti i Prelati del Regno . 

Risposta * 

Qualunque sia la dottrina del Clero di 
Francia, di cui mi mancano i documenti 
estesi , ed intieri , onde poterne esaminare 
il vero sentimento , rispondo, che 1’ autori- 
tà del Clero di Francia , quantunque oltre- 
modo rispettabile , non può prevalere all* 
autorità di tanti Sommi Dottori di tutta la 
ChiesaCattolica ,che da molti secoli in qua 
hanno sentito diversamente , e tra quali se 
ne contano non pochi tra Francesi medesi- 
mi prima dell’epoca del i68.i. , e anche po- 
steriormente . In somma T insegnamento 
Toin.VI, m 
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della sola Chiesa di Francia non danna prò. 
va sufficiente per decidere su questo parti- 
colare , e neraeno per abbracciare con si>^ 
carezza una qualunque opinione . 

Quarta Prova , 

Ma non è la sola Chiesa di Francia . Tut- 
ta rAntichità ha riconosciuto, che i Vescovi 
sono i veri Successori degli Apostoli . Fra 
gli altri S. Giovanni Grisostorno parlando 
di Sant* Ignazio dice , eh' egli fa il Succes- 
sore di S» 'Pietro nell’ Episcopato , Hom. in 
S. Ignat. Ferro in Episcopa^us dìgnitate 
siiccesslt . Il Concilio di Trento lo ha di- 
chiarato espressamente . Sess. aj. cap. 4. 
Proimle Sacrosancta Synoliis dee tara c ^ 
prceter ccetcros EccLesiusticos gradns , Epi* 
scopos , qui in ApQsTolorwn lociun successe^ 
runt , ad hunc Hierarchicuin Ordinem prce- 
cipue pertinere . Ora da questo principio ne 
segue evidentemente , che la loro autorità 
viene dalla medesima sorgente , che quella 
de’ primi Discepoli di Gesù Cristo . 

Risposta > 

4 

' Non si nega nessuna delle cose, che asse- 
risce il Signor Curgne ; ma si nega, che da 
quel principio ne segui , che la giurisdizion 
particolare di ciascun Vescovo sia conferita 
nell’ istesso modo , che fu conferita ai primi 
Apostoli la giurisdizione universale . Ella 
discende daUa medesima sorgente , ma non 
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nella stessa maniera . I Vescovi sono i Suc- 
cessori (le^li Apostoli , ma non in tutto il 
potere , né in tutte le particolarità . La giu- 
risdizione data da Gesù Cristo agli Aposto- 
li , fu loro data universale per tutto il mon- 
do ; ma in questa podestà universale i Ve- 
scovi non succedono agli Apostoli . Impe- 
rocché quella giurisdizione fu straordinaria 
in essi , a riserva di S. Pietro , e perciò do- 
vea terminare con loro . Intanto dunque si 
dice , che i Vescovi succedono agli Aposto- 
li , in quanto gli Apostoli furono i primi 
Vescovi , che ricevettero la podestà dell’ 
Ordine , e la particolare , ed ordinaria giu- 
lisdizioue di alcune Chiese, come S. Giaco- 
mo di Gerusalemme , e S. Giovanni di Efe- 
fo ; siccome a proporzione si dice , che i 
semplici Sacerdoti succedono ai settantadue 
Discepoli. Sicut in Aposfolis ^ dice S. Tom- 
maso 2. 2. quest. i 8 ^. art. 6 . ad prinuini , 
forma est Episcoporiim^sic et in septnagin^ 
tu (liiobiis (liscipiilis forma est Prccsbytero^ 
rum seciindi ordinis . Nè questa parità è 
punto da vilipendersi ; anzi somministra un 
robusto argomento contro la sentenza dell’ 
avversario . Imperocché è pur certo per la 
testimonianza irrefragabile del Vangeìo,che 
Gesù Cristo medesimo spedi questi settanta- 
due Discepoli a predicare per le città , e a 
disporre i popoli per la sua venuta . Post 
hcec (lUtem di-sip^navit Dominns et uLios se- 
pnia^i/jfa diios ; et misit illos binos ante 
facirm siiam in omnem civitatem et locmn , 
gito e rat ipse vcntiiriis . Lue. io. E che essi 
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fossero la forma dei Preti del secoml 'ordine 
okre S. Tpmraasp , lo asswisce S. Girola- 
mo epist. ad Marcellam , lleda in Lucani ^ 
e col Calmet quasi tutti ,,o tutti gl’ Inter- 
preti . Ora siccome , , perchè i ^empiici Pre- 
ti succedono ai settantadue Discepoli , non 
si può dire , che i semplici Prejti ricevano 
immediatamente da Gesù Cristo 1’ uffizio , e 
la missione per predicare nella guisa , in cui 
la ricevettero i settantadue Discepoli; cosi 
perchè i Vescovi succedono agli Apostoli , 
non si può dire , che essi ricevano immedia- 
tamente da Gesù Cristo la missione ^ e fa 
giurisdizione , come la ricevettero gli Apo- 
stoli . 0 almeno, qpesto é. quello , che resta 
a provare , se non si vuol supporre ciò , che 
si agita nella presente quistioue . Tanto più 
che noi parliamo unicamente della partico- 
lar giurisdizionedei Vescovi sopra unaChie- 
sa determinata ; e ancora g^i Apostoli riguar- 
do alle particolari .Sedi ^ che occuparono , è 
sentimento di alcuni , che ne avessero la 
giurisdizione ordinaria per umana deter- 
minazione , Pietro dalla sua volontà, Jacopo 
da Pietro e dagli altri Apostoli , che ve lo 
stabilirono . Siigrc:^ de legib- lìb* c. 

72. e Defens. Fidei lib» 5. cap. la. num,, 
ao. ) Non capisco poi , che cosa voglia de.- 
durre a favor suo il Signor Corgne dalle 
paròle di S. Giovanni Grisostorao, che Sant’ 
Ignazio Pctro in Episcopatus dIgnituTe siicr 
ces'sit . Dunque S. Ignazio ricevette 1’ Epi- 
scopal giurisdizione immediatamente da Dio^ 
c non da 8. Pietro? Questa conseguenza 
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non ha che far nulla con quel passo . Lo 
stesso si dica dell’ autorità del Sacro 0>a- 
cilio di Trento . Che se di tutti i Vescovi 
complessivamente , e non dei sinj^oli Vesco- 
vi separatamente parlar si vog-lia , allora 
potrà' spiegarsi anche più estesamente , co- 
me i Vescovi sieno successori degli Aposto- 
li . Imperocché in tal caso confrontando il 
Collegio Episcopale avente alla testa il So;n- 
ino Pontefice col Collegio Apostolico aven- 
te alla testa S. Pietro, si dirà con tutta pro- 
prietà , che i Vescovi , o sia il Collegio Epi- 
scopale succede eziandio nella pienezzadella 
podestà agli Apostoli , o sia al Collegio Apo- 
stolico , giacché il Collegio Episcopale unito- 
ai suo Capo rappresenta la Chiesa ingegnan- 
te , e governante con universalità , e pie- 
nezza per tutto il mondo . Ma la qulstione 
presente non tocca che la giurisdizione par- 
ticolare di ogni Vescovo sopra una deter- 
3ninata Diocesi , onde le proVe dell’ una e 
tlell’ altra sentenza debbono essere adatti^ 
te , e conducenti a questo scopo 

QulhTa Ptova . 

I Vescovi ricevono al di d’ oggi la loro 
giurisdizione , come la ricevevano al tempo 
degli Apostoli ; Questo principio é incon- 
trastabile é- Ora é manifesto', che i Papi non 
htnino mai dato ai primi Pastori del Cristia- 
nesimo nascente l’autorità e il potere , eh' 
esercitavano nelle loro Diocesi . S. Giacomo 
fcr Vescovo di Gerusalemme dopo l’Ascen- 
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sioiie (11 Gesà-Cristo sino alla sua_ morte , 
per cui vacò quella Sede . Egli avea già ri- 
cevuta la sua missione dal Signore , come 
gli altri Apostoli ; egli era uno dei dodici , 
che Gesù Cristo avea eletti . Egli non avea 
dunque ricevuto niente da S. Pietro • San 
Timoteo fu ordinato Vescovo d’ Efeso da 
S. Paolo , e Tito fu con.secrato Vescovo per 
l’isola di Creta dal medesimo Apostolo sen- 
za che S. Pietro abbia avuto parte nella lo- 
ro missione . Le Chiese dell’Asia minore fu- 
rono fondate in gran parte da S. Giovanni 
Evangelista ." (^Euseb. llb. j. cap. 2j. 7?/e- 
ron. da Script. Eccles.')Forse S. Giovanni fu 
delegato- da S. Lino , o, da S. Clemente per 
conferire ai Vescovi , ch’ eglt stabiliva nell’ 
Asia minore , l’ autorità , di cui abbisogna- 
vano per governare le loro Diocesi ? Dicasi 
Io stesso degli altri Apostoli. Ora que’ pri- 
mi Vosco vPconsecrati dagli Apostoli aveano 
tutta 1’ autorità , che dava ad essi il loro ca- 
ratter.e , e senza altra missione fuor di quel- 
la , eh’ essi aveano ricevuta per laimposi- 
zion delle mani degli Apostoli * 

Risposta , 

C- ' 

Questi fatti non concludono niente a fa- 
vore della sentenza del Signor Corgpe , ma 
come vengono da lui riportati , provano 
piuttosto contro di lui . Se da qitesti fatti 
si< potesse concludere , che i Successori di 
S. Pietro non son quelli , ì quali conferisca- 
no immedia taraeute ai Vescovi la giurisdi- 
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zio ne , non ne seguirebbe per questo , che’ 
ella venga loro iramecliatamente conferita 
da Gesù Cristo . Imperocché si potrebbe dir 
se non altio , che vien loro conferita dalla 
Chiesa per mezzo del Papa , dei Metropoli- 
tani , e degli altri Pastori . Ma se gli Apo- 
stoli stabilirono di loro autorità dei Vesco- 
vati , e dei Vescovi in varie pUrti , non è da 
meravigliarsi . Essi aveano ricevuta una pri- 
vilegiata , e straordinaria autorità da Gesii 
Cristo medesimo per gli straordinari bisogni 
della Chiesa nascente , e un Cattolico non 
potrà mai asserire ^ uè supporre , che quella 
straordinaria autorità degl* Apostoli sia pas- 
sata nei Vescovi . Essa fini con loro , e si 
concentrò per cosi dir totalmente in Pietro, 
nel quale quella potestà , che fu straordina- 
ria , e quasi delegata negli Apostoli , era 
ordinaria , e di ufficio , onde si trasmettesse 
insieme col Pontificio Primato a* suoi Suc- 
cessori ( A^or. Insfif, Maral, part. li. lib, 
cup. 50.). Ciò dunque, che fecero ne’ pri- 
mi tempi tutti gli Apostoli, é stato dopo la 
morte degli Apostoli riserliato alla podestà 
dei soli Successori di S. Pietro; onde dal 
non avere immediatamente agito il solo Pie- 
tro in alcuni punti di disciplina in que’ pri- 
mi tempi della Chj.esa nascente , non ne di- 
scende per retta conseguenza , che non ap- 
partenga ai soli Successori di Pietro una po- 
destà piena , universale , ed esclusiva . Per 
altro non bisogna neppur supporre , che in 
que’ medesimi primi tempi gli Apostoli si 
.servissero della straordinaria loro autorità 
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senza nessuna subordinazione e intellig.e»za 
«lei loro Principe , del loro Capo , e del Vi- 
cario di Gesù Cristo QSiiare:j^ de Fide disp. 
IO. sect, 1. niiin. a. 5 . i^ò-Iraperocchè , 
siccome abbiam detto , la podestà di Pietro 
fu in lui , cojne in Pastore ordinario di tut- 
ta la Chiesa , il (juale doveva aver succes- 
sione ; là dove neg;Ii altri xApostoli quella 
podestà fu come delegala , e per privilegio . 
Inoltre 1» giurisdizione di Pietro si stende- 
va direttamente alle persone degli stessi 
Apostoli ^ ai quali poteva comandare , e 
spedirli in varie parti secondo i bisogni del- 
la Chiesa « In fine agli Apostoli fu data la 
podestà di poter dovunque predicare , assol- 
vere , stabilire , e ordinar Vescovi , e far 
altre simili cose ; ma non di poter ciascuno 
da se prese rh'^ere un’ OKline universale , o- 
far leggi universali nella Chiesa ; altrimen- 
ti qual confusione non avrebbe potuto pro- 
durre questa illimitata- autorità V All’incon- 
tro conveniva , che sin d’ aMora si trovasse 
in Pietro questa pienezza , ed universalità 
di potere come in Capo della Chiesa , e Vi- 
cario di Gesù Cristo, eche in lui si stabi- 
lisse la forma di quella giurisdizione, che 
dovea passare colla di lui dignità ne’ suoi 
Successori. (Suare:^ ibidem niim. 350Cer- 
taraente è notabile ciò , che riferisce S. Gi- 
rolamo del Vangelo scritto da San Marco . 
JQiiod citm Petrus audisse f ^ probavit , et 
F.cclesice legemUtm sua auctoritate dedit • 
De Script. Eccles. Esercizio di autorità ge- 
nerale , che non leggesi praticato da verna 
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altro • de gli Aposlofl •. Quest*' att’o cosi auto- 
revole di Sau Pietro trovasi anche confer- 
mato da Eusebio . Qib» 3^ Histor.cap: ìS.y 
Ma non occorre tra Cattolici far quistione' 
di un punto-, che anche gli oltramontani 
tenacemente' sostengono', come può vedersi ' 
negli Atti dell’Assemblea del Clero- di Fran- 
cia del 1655. dove si dice che gli Apostoli 
non erano men soggetti a Pietro ^ quanfnn- 
(fne ricevuto avessero egualmente che Pietro' 
la loro missione da Gesti Cristo medesimo- , 
Ora torniamo in istrada • . 

Io aggiungo da ultimo , che'i fatti , e le 
espressioni adoperate' dal Sig. Corgne fan- 
no testimonianza contro di lui . S. Timo- 
teo fu fiitto Vescovo- d’ Efe?o da S. Paolo , 
e Tito di Creta d’allo stesso Apostolo .-Le 
Chiese dell’Asia furono fondate in gran par- 
te da S» Giovanni , e cosi molt’ altre Chie- 
se dagli altri Apostoli . Ma soggiungo-io , 
queste fondazioni di Chiese', queste divi- 
vision di Diocesi , queste assegnazioni di 
Vescovi non erano immediatamente da Ge- 
sù Cristo , ma dagli Apostoli ,• che agivano 
coll’ autorità straordinaria comunicata loro 
da Gesù Cristo; dn-nqùe anche dagli Apo- 
stoli proveniva immediatamente la giurisdi- 
zion ili que’ Vescovi , che da lor si creava- 
no . Imperocché chi era , che dava loro un 
territorio , e dei sudditi ; chi ne prescrive-'' 
va i confini , chi gli delegava talvolta in 
propria vece ’l gli Apostoli . Dunque anche 
gli Apostoli erano quelli , che costituivano 
i Vescovi Superiori di una popolazione , 
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che ae commettevano ad essi il governo , e - 
in somma che comunicavano ad essi sopra 
<jue’ popoli la giurisdizione . Que’nuovi Ve- 
scovi aveano per s^idditi i popoli , che im- 
mediatamente venivano ad essi assegnati da- 
gli Apostoli . Dunque anche dagli Apostoli 
- aveano immediatamente 1’ essere- di Supe- 
riori , perchè Superiore , e Suddito sono 
termini correlativi., e uno chiama. necessa- 
riamente V altro , nè 1 ’ uno senza 1 ’ altro 
può stare con proprietà , e con veracità . 
Aggiungete , che gli Apostoli nel costituire 
que’ Vescovi rinunziavano realmente ad es- 
si , e comunicavano quella giurisdizione or- 
dinaria , che essi anteriormente godevano , 

' ed esercitavano su quelle Diocesi . Si erano 
essi , che- spontaneamente , liberamente , 
di propria autorità , e immediatamente ri- 
nunziavano , e comunicavano ciò , che era 
loro . La sorgente. era Gesù Cristo , ma es- 
si eran que’ fiumi , che dividevano le acque 
in questi ruscelli secondo che credevano 
più opportuno » E in fatti San Clemente Ro- 
mano nella sua prima lettera a’Corinti num. 

dice degli Apostoli ,cheiìi\pdictos (^Epr. 
scopos ) constitiu'rimt , ac deinceps flit uree 
succe ss'onis hunc' fradideriint regiilam , ut 
ciiin illi decessissent , ministeriiim eoriim . 
ac nuiniis tilii probati viri exciperent . Di 
S. Giovanni dice Eusebio llist. lib. 5 . capo 
e lo riporta lo stesso Signor'Corgne • 
Cum post pbitiim Tyruwn ex insula Pufin» 
F.phesiun rediisset Ioannes , ad finitimas 
yuocjueprovincias rogatus se contiilit , par- 


tìm ut Epìscopos' constltiieret , partini ut 
Ecrlcsìas iiìtegras disponeref ^ ac foniiaret , 
Queste sono 1’ espressioni adoperate con- 
staiiteniente da^li antichi Storici per dino- 
tarci la forma della erezione de’ Vescovati , 

► e della istituzione de’ Vescovi . Granone 
chiaro , che chi erigeva il Vescovato , e ne 
assegnava il Superiore , dava a questi la su- 
jieriorità , eh’ egli avea , e che era coiiiuni- 
cabile agli altri V E notate in questo la di- 
versità della Podestà dell’ Ordine dalla Po- 
destà di Giurisdizione * La Podestà dell’Or- 
dine è singolare , perpetua, indivisibile , 
e incomunicabile . L’ Ordine imprime ca- 
rattere indelebile , che non può dall’ uomo- 
trasmettersi ad un altro . Ma la Podestà di 
Giurisdizione è divisibile , comunicabile , 
alienabile , e non essenzialmente perpetua . 
Quindi può delegarsi , e comunicarsi in par- 
te ad un’ altro da chi la possiede universa- 
le , come la possedettero gli Apostoli . Ma 
passiamo innanzi . 

Gli Apostoli dunque , come asserisce il 
Signor Corgne , fondarono di propria auto- 
rità delle Chiese , e vi costituirono de’ Ve- 
scovi . In questo esercizio di potere non di- 
pendevano l’uno dall’ altro ; e lo stesso Sari 
Pietro , egli dice , non vi aveva parte . Ciò 
senza fondamento da lui si asserisce ; ed io 
soggiungo , che poteva averla , e 1’ avrà 
avuto di > tti talvolta , come il principale 
fra tutti è il capo di tutti. Ma con quale au- 
torità cosi agivano gli Apostoli? Con quel- 
la universale , privilegiata , e straordinaria 
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autorità , che aver» no ricevuto iniTnediats- 
iiiente da Gesti Cristo . Duaque quella au- 
torità universale , privile^jiata , e straordi- 
naria degli Apostoli era tale , che per essa 
potevano eriger Vescovati, e costituir Ve- 
scovi indipendentemente dagli altri Apo- ^ 
ftoli e molto più dalla seeolar podestà . 
Dunque lo stesso , e molto piìt.-j a ragione 
del suo Primato , poteva farsi , e si faceva 
da S. Pietro • Ma quella autorità universa- 
le degli Apostoli fini con loro , appunto per- 
chè era privilegiata , e straordinaria , e ri- 
mase nei soli Successori di S. Pietro , nel 
quale la detta autorità era ordinaria , e di 
uIHcio . Dunque i Successori di S. Pietro 
potranno esercitare quella universale auto- 
rità , che esercitavano gli Apostoli . Gli Apo- 
stoli erigevano Vescovati , e costituivano 
Vescovi indipendentemente dalla podestà 
ecclesiastica e secolare . Dunque lo stesso 
potrà farsi dal Pontefice Romano Successo- 
re di S. Pietro nel suo Primato , e nella pie- 
nezza , e universalità del potere . Questa è 
una conseguenzalegittiraadedottadagli stes- 
si prìncipi del Signor Corgne , la quale io 
non dirò , che vada a ferire lui stesso , per- 
chè non ho diritto d’ imputargli , che neghi 
al Sommo Pontefice la piena , universale , e 
indipendente autorità di eriger Vescovadi , 
e costituir Vescovi , ma potrà nondimeno 
precluder la strada , a chi da suo* principi 
prentendesse di ricavare qualche incomoda 
conseguenza contro i diritti del Pontificio 
Primato , 
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I>ebbo’ rifletter da ultimo , cHe ciò , che 
dice il Signor Corgne rispetto a S. Giacoma 
primo Vescovo di Gerusalemme , poteva es- 
ser detto con maggior esattezza . Eusebio 
riferisce , che egli fu costituito Vescovo da 
Gesìr Cristu , e dagli Apostoli . lib cap; 
19. Hierosoly tiornm Epìscopiis ab ipsaSer-* 
vutore , et ah Apostolis est constitiitiis . 11 
Padre Daniele Papebrochio QH/stór . Chro^ 
iiolog. de Episcop. et Patriarch. Hieroso- 
lym. ) giudica , che il Salvatore ordinasse P 
istituzione di San Giacomo in Vescovo di' 
Gerusalemme in una speciale apparizione 
fatta agli Apostoli dopo la sua Ascensione al 
Cielo , c che perciò gli Apostoli lo costituis- 
sero Vesectvo . Certo è , che S. Giacomo non 
poteva assumere il governo di quella Chie<- 
sa in virtù della generai missione .E perchè 
piuttosto Giacomo , che qualunque altro 
<legli Apostoli V Bisogna dunque dire , che 
a questa particolar destinazione sia concorsa 
anche la v^olontà degli altri , e massimameii'-' 
tedi Pietra loro Capo , o che Gesù Cristo 
medesimo abbia assegnata a S. Giacomo' 
quella Sede, e gli Apostoli abbiano eseguito 
il comando del Redentore , come pare più 
verissimile confrontando insieme le autori- 
tà degli antichi , (Eusebio Hist, lib. 2. cap, 
3j., .y. Epi/ìhun, lib. t. hcres. 29* 77n//j. j., 
Proclo Vescovo di Costantinopoli Tractaf, 
de Tradit. divinoc Miss, in init. Constitiit, 
A postai, lib. cap. 46.) Ma di qua che co- 
sa j)uò ricavare il Signor Corgne contro p 
autorità del lloinano Pontefice nel conferire 
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a’ Vescovi r immediata giurisdizione su le 
loro Diocesi V Se Gesù Cristo ha coiiferito 
pei se stesso immediatameute qualche volta 
ad alcuno la giurisdizione , non ne viene in. 
conseguenza , che operi sempre cosi . E’ 
forse Gesù Cristo in persona , che comanda 
al suo Vicario di erigere Vescovati , e di 
costituir Vescovi ? E quand’anche il coman- 
dasse , non potrebbe il Vicario di Gesù Cri- 
sto. eseguire il di lui comando comunicando 
ai Vescovi in parte quella giurisdizione , che 
egli ha ricevuta in tutta la pienezza, ed uni- 
ver salita da Gesù Cristo medesimo V Per 
qualunque rapporto adunque si riguardino i 
principi del Signor Corgne , non si capi- 
sce , quali conseguenze egli possa dedurne 
in conformità del suo intento , • 

Sesta Prova • 

Convien applicare alle altre missioni ciò , 
che ho detto di quella , che fu comunicata 
dagli Apostoli ; mi spiego . Gli antichi Ve-r 
scovi , e sopra tutto quelli delle Sedi mag- 
giori facevano predicare la Fede nei Paesi 
idolatri più vicini alle loro Diocesi , e vi 
spedivano dei Vescovi , che spesso erano i 
soli operai , che cominciavano a coltivare 
queste Provincie . Cosi Sant’Atanasio con- 
secrò Vescovo San Frumenzio , perchè an- 
dasse ad annunciar la fede in una parte dell' 
Etiopia . Il voler ricorrete al Papa , in qua- 
lunque maniera ciò sia, per trovare la legit- 
timità della missione di San Frumenzio , è 
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una idea nuova, la quale non ha il mininio ■ 
fondamento nell’ istoria , che non ne dice 
paiola , uè in verun antico monumento • 


Risposta • 

Questo fatto non prova nientè pih dei pri- 
mi per la opinione del Signor Corgne . Se 
San Frutnenzio non ebbe nè direttamente « 
nè indirettamente la sua missione dal Papa; 
se Sant’ Atanasio fu quegli , che immedia- 
tamente gli diede la missione , e gli confe- 
rì la giurisdizione , non fu dunque Gesti 
Cristo , che gliela diede . Per provare il 
suo assunto , bisognava , che il Sig. Cor- 
gue ci mostrasse , che Frumenzio non rice- 
vè la missione e la giurisdizione da Atana- 
sio , nè Atanasio dalia Chiesa , o dal Papa , 
Vediamo ora , sevi sia nessun monumento 
per mostrare il contrario . Sant’ Atanasio 
era Patriarca d’ Alessandria , e Successore' 
di San Marco . E chi era San Marco V Era, 
discepolo di San Pietro mandato da questo 
Apostolo in Egitto a predicarvi la fede . 
Ma rcus EvunpelisUi a Beato Pett o in Ae~ 
gyptiim directiis fdem veritatis preedicavit • 
Gelasius de lib. authent . Egli dunque fat- 
to Vescovo da S. Pietro stabili in Alessan- 
dria una Chiesa fioritissima ^Jhlieronym. de 
Script. Eccles.') Di là estese la sua giurisdi- ^ 
zione in tutto l’Egitto , nella Libia , nella 
Marmarica , nella Pentapoli , e nella Am- 
moniaca , ordinando , e costituendo Vesco- 
vi , Preti , e Diaconi in tutte queste Provin- 
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c\e.(^'\larryroÌog, Melchitar, 15'. Aprii: Se'-r 
veriis in -Marco ; Siniron JMetaphrastes , 
apiicl Solleriuin histor. Chronol. Patriàich*^ 
Alexundr.') Dal che si vede , che S. Marco 
ricevette la missione , e la giurisdizione or^ 
dinaria da San Pietro per 1’ Egitto , e per 
tutte le adjticénti Provincie , ch^'si sareb- 
bero acquistate alla Fede . Questa missione 
e giurisdizione del Patriarca d’ Alessandria 
non fu mai ritrattata dai Successori di San 
Pietro . In conseguenza si mantenne in tut- 
ti i Patriarchi Alessandrini , che siiccedlet- 
tero a S*an Ntarco . Passò dunque ancora ia 
Sant’ Atanasio , il quale con questa auto^ri- 
tàpotè mandare San Fru.nenzio'alf’ Etiopia 
confinante coll’Egitto ad annunziarvi la Fe-f 
de , ed a piantarvi una nuova Chiesa . Dun- 
que Sari Frumenzi'o ricévè la missione , e' 
giurisdizione immediatamente da Sant’ Ata- 
nasio ; Sant’ Atanasio per una non interrcrt- 
ta successione da San Murco V' San Marco 
immediatamente' da San Pietro ; e' San Pie- 
tro immediatamente da Gesù Cristo insie- 
me colla giurisdizione universale su tutta 
la Chiesa . Così neppirr San Pietro , o i 
suoi Successori conferirono immediatamen- 
te la giurisdizione a San Frmnenzio . Fu 
Sant’Atanasio , che gliela conferì immedia- 
tamente , ma non Gesù Cristo . Almeno ciò 
non può dirsi senza supporre come certo un 
punto , che è in quistione • E che ci entra- 
va qui il Papa V Ci entrava come Successo, 
re di San Pietro , ed erede della sua univer- 
sale giurisdizione , onde avrebbe potuto ri- 
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chiamare dai Pafriarehi Alessandri ni la giu*' 
xisdiziotie ad essi concessa , o limitarla ; e 
non facendo nè 1’ uno nè 1’ altro veniva » 
confermare , e ad autorizzare tacitamente 
colla sua permissione la prima autorità del , 
Patriarca d’ Alessaiiflria . 1 Successori di 
San Pietro non turbarono gli antichi privi- 
legi e costumi del Patriarcato Alessandrino; 
onde abldamo nel Concilio Nieeuo , il (}ua- 
le lu confermato dal Papa . Anfiquu consiie^ 
fililo servefìir per Egypfnm , Lybtain , ef 
/'enfapoliin , ifa ut ALexanilrtnns Episco~ 
pus horiim oinniiiin habeat pofesTiitein , 
(}iiia ef Urbis RcMfhe' Episcopo parUis mos 
est . Can. 6. Lo stesso attesta Sant’ Epifa- 
nio (JtJccres. 68. imm. li.*) E questi privilegi 
del Patriarcato Alessandrino furono conser. 
vati in grazia di San Pietro , che P avea' 
fondato e retto per mezzo di San Marco 
suo discepolo , come lo furono quelli dell’ 
Antiocheno , e del Romano per la ragione 
di essere statila Sede dello stesso Principe 
degli Apostoli . Non ha difficoltà di confes^ 
sarlo anche il Tomassini deEccles. Discipl. 
j>art. 1 , lih. 1. cap. num. n. Si sepomifnr 
conTeinplufio noinfniitn , cf ipsa sjyecfefiir 
authoritus , cerrissimwii est , sìngiilarein 
prorsiis ab ipsis usqiie Ecclesia primoriliìs ^ 
et prncellejìtissìniamfiiisse Romance , Ale- 
Xiimìrina' , et Antìochence Ecclesice potestà- 
te in : ut quce in eas profecta sit a Petri 
Principafii , qui eas et institiierat , et prie- 
sentia sua cohonestuverat , in easqiie effii- 
cìerat eam pLenitiidinem vet plenitudini^ 


Apostollcce plenìssi/nam partìripationeiit , 
qua illiim donaverut Chris ttis . Fu dunque 
San Pietro , che partecipò al i>atriarca Ales- 
sandrino di quella piena autorità , eh’ egli> 
avea ricevuta da Gesit Cristo j onde potè 
S. Atanasio spedir San Frumenzio nell’Etio- 
pia a fondarvi delle Chiese , e a crearvi dei 
Vescovi . Da questo primo fonte riconosco- 
no tutti i fiumi ^ e ruscelli le loro acque , e 
cosi si riferisce sempre a San Pietro , e ai 
Papi eredi del suo potere 1 ’ autorità , e giu-» 
risdizione dei Vescovi , e dei Patriarchi * 
Anzi San Gregorio , scrivendo ad Eulogio 
Patriarca Alessandrino , dice , che tutte le 
tre Sedi Komana , Antiochena , e Alessan- 
drina erano del solo Pietro , e che per que- 
sto prevalevano in autorità sopra tutte le al- 
tre Chiese Apostoliche * Petro dicitur : Tibi 
dabo claves Regni Coelorwn , corallina fra-^ 
tres Titos , pasce OVes tneas . Itaqiie citm 
multi sirìt Apostoli , prò ipso tamen Princi- 
patii sola Apostoloriim Principis Sedes in 
authoritate conValuit , qme in tribtis Locis 
liniiis est . lib. 6. ep. 57. et lib. 8. ep. 5^. 

Ecco in qual senso < e in qual maniera 
si ricorre a San Pietro per trovare 1 ’ origine 
della missione di S« Frumenzio^ e per ispie- 
garne la dipendenza dal Papa . 

Ma v’ è ancora di più , perchè è troppo 
ben fondato il sentimento di quelli , i qua-, 
li asseriscono , che i Romani Pontefici ri- 
serbarono sempre a se stessi la confermazio- 
ne de’Patriarchi dell’ Oriente . (P. Bianchi 
dell' esterior Pollila della Chiesa toni, 5.) E- 
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chi potrà dubitare , che Aiiatolio Patriarca 
» —di Costantinopoli doveva a Leone la coul'er- 
mazione della sua dignità , leggendo ciò , 
che lo stesso San Leone di lui scriveva all’ 
Imperator Marciano ? epist. 106. SatJs sit 
^ pripdicfo f qùod vestrc? pietatis uilxìlio\ et 
meì faifovis assensit , Ep/scopciUiin Tantce 
iirhis obtinuit . Chi potrà dubitare , che io 
stesso San Leone abbia confermato il Vesco- 
vato di Massimo nella Chiesa Antiochena , 
poiché i Legati del Papa lo attestarono pii- 
blicamente nel generai Concilio di Calcedo- 
nia ? Act. IO. Concil. Mans. toni. 7. col. 

270- Sanctus , et Beatissimiis Papa , qui- 
Episcopafiini Sancft , ac venerahìLis Maxi- ; 

* Vìi Episcopi Antiochence Eccles'a' confinna- , 
vit , jnsto satis judicio ejns meritwn appro- 
hasse vìdetiir . Chi potrà dubitare di que- 
sta autorità del Papa sul Patriarca Alessan- 
drino , osservando ciò , che scriveva ad 
Acacio Papa Simplicio intorno alla elezione- 
. di Giovanni Talaja per la Sede di Alessan- . 
dria , cioè che essendo stato avvertito , es- 
sere Giovanni reo di spergiuro , ////co.scrive . 
Simplicio ep. 1 7. Concil. Mansi tom. 7. col. > 
992. retraxì pedem , et meain revocavi su- 
per ejus confi rwat ione sententiam . Si j>uò 
1 vedere estesamente trattato questo punto 
1 da Francesco Mallier de sacris Ordination. 

I et Election. Part. 5. Sect. ,5. c. §.6. et 
) seq. Ora da chi fu conferita al Papa questa 
ì autorità sopra i Patriarchi dell’ Oriente ? 

^ O in che tempo ebbe essa cominciamento ? 

Se non si può assegnare in lui questo privi- 
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l'eg-io avuto Ja quìilcfte Concilio , se non' se' 
ne può indicare nella storia un principio 
certo nel quarto , o quinto secolo , bisog-na 
necessariamente ricórrere al privilegio ine- 
fente per divina istiturione alla Sede di Pie- 
tro , al principio della Chiesa , alta stessa 
ordinazione di Dio . Dai Patriarchi dell’O- 
riente poi dipendevano i Metropolitani , e 
da questi i Vescovi Provinciali- . Così dal 
Papa o immediatamente , o mediatamente 
dipendeva tutta rEcclesiastica Orientai Ge- 
rarchia , ed'egli era quel vero fonte , da cui 
in essa derivavasi tutta 1’ Ecclesiastica giu- 
risdizione . Ecco come al Papa in ultima 
analisi si riduce la missione di San Frumen^ 
zio nell’ Etiopia- ,- 

Settima Prova ► 

Gli antichi Padri , e i Concili insegnano , 
che Dio ha stabiliti i Vescovi nella nuova 
legge per. governare la Chiesa , come egli 
avea stabilito il gran- Sacerdote dell' antico* 
Testamento* per condurre il Popolo Ebreo . 
Di più San Cipriano dice epist. 65. Menii- 
nisse aiitem Diaconi tlebcnf, fiìioniani Apo- 
sfolos y ìdesf Episcopos , et Prcpposifos D'o^ 
mimis elvgif: Diaconos autem post asren- 
sitm Domini im ccelos Apostoli sibi consti- 
fiteriinr Efyiscopatiis sui, et Ecclesice MinV~ 
sTros^ . Qj,iod si nos altqiiid aiidere cantra 
Deiim possumus , qui Episcopos facit ; pos- 
siinr et cantra nos aiidcre Diaconi , a qui- 
bus fiuiiT . Si vede per queste parole ^ che 
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S. Cipriano non separava la vocazione dei 
Vescovi da quella degli Apostoli , e eh’ egli 
credeva , che i primi Pastori ricevono la lo- 
ro missione da Gesù Cristo , come gli Apo- 
stoli ricevettero la loro da questo Divin Sai- 
valore . San Celestino primo ha detto ,che 
Dio ha stabiliti i Vescovi per insegnare , 
vaie a dire , che questi hanno da lui imme- 
diatamente il potere d’istruire i popoli , e 
d’ annunziare la sua parola , epist. ad Ve- 
ner. Nani et hos ipsos a Oeo nostro positos 
nov 'uniis ad docenduin , cani sif dictnite Apo- 
stolgetc. Le l'ormole di scomunica usate nel- 
la Chiesa , e riportate d i Brucardo , e da 
Reginone dicono , che il Vescovo scomuni- 
ca per l’ autorità , che Dio ha dato agli Apo- 
stoli , eli ai lor Successori . Aiictoritate , 
et pot estate Aposfolis , ApQStoLornmqiie Siic- 
cessoribus a Deo concessa , una vobisciun 
pra^dictiim pessiiriuin viriiin a liniinibas 
Sanctie Matrìs EccLcsice exclndinnis . Gela- 
sio secondo dichiara , che Dio ha costituiti 
i Vescovi nella Chiesa per decidere le con- 
troversie . Fratriini nostrorwn judicio , qui 
a l^eo siint jiidices constituti in Ecclesia , 
et sine qiiibiis hcec causa trattari non po-r 
test . ad Gali,. 

Risposta . 

lobo trascelto dal Signor Corine queste 
autorità in mezzo a un maggior numero , 
eh’ egli ne adduce , parte percliè alcune di 
loro sono uaicameute dirette contro i Pres- 
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titeriani , parte perché alcune coincifloao 
nel senso con quelle , che ho recato , e par. 
_ te infine perchè queste mi sono sembrate le 
pili forti , e le più meritevoli di essere spie- 
•g-ate • Ma per rispondere debbo rinnovare 
e a^g^iuntfere qualche riflessione . Primiera- 
ni^eme abbiam detto , che tutti accordano 
che ogni podestà viene originariamente e 
radicalmente da Dio; mala quistione pre- 
sente cade sul punto di sapere , se la giuris- 
dizione sopra una particolar Diocesi venga 
•conferita ai Vescovi immediatamente da 
Dio / o dal Papa , Ora il passo di S. Cele- 
stino , e qualch’ altro simile non decide que- 
sto punto niente più di quello , che Io deci- 
da li passo dell’Apostolo esaminato di sopra : 
posnit vos Episcopos regere Ecc Ics nini Dei ; 
e che comodamente si spiega col dire , che 
lo Spirito Santo mette i Vescovi a governa- 
re la Chiesa per mezzo del Papa . 

Secondariamente ubbiam detto , che an- 
V Episcopal giurisdizione ordinaria di 
Mfhcio almeno in genere , e in comune é 
istituzione divina , in quanto 
che Gesù Cristo medesimo ha ordinato , che 
questa Giurisdizione vi sia nella sua Chie- 
sa , benché abbia lasciata al Papa 1’ autori- 
tà di conferirla in particolare , e di ampliar- 
Ristringerla secondo i bisogni della 
Chiesa, Anche in questo senso si possono 
spiegare var; passi , come quello , in cui si 
dice , che il Vescovo scomunica per P auto- 
rità che Dio ha dato agli Apostoli , e ai 
oro a accessori • Imperocché é verissimo e 
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certissimo , che Gesù Cristo ha data in ge- 
nerale al corpo dei Pastori 1’ autorità di sco. 
muuicare ; ma essi non possono esercitarla , 
se non sopra dei Sudditi ; e chi dà e asse- 
gna immediatamente i sudditi , dà e confe- 
risce la superiorità , e la g-iurisdizione , per 
cui poter mettere in esercizio quella divina 

'.autorità . 

Finalmente bisogna aggiungere , che qui 
si parla sempre della giurisdizione separata 
di un Vescovo sopra una particolar Diocesi , 
e non della .giurisdizione di un Vescovo in 
comune cogli altri , o sia col Corpo de’Pa- 
. stori , sopra la Chiesa universale , .Oravi 
può essere della ditferenza tra la collazione 
di una giurisdizione , e delP altra , e non 
sarei alieno dal dire , che questà seconda 
venga conferita, in qualche senso immediata- 
mente da Dio , Imperocché una determinata 
autorità , la quale è per istituzione divina 
naturalmente , e necessariamente connessa 
con un’ altra podestà immediatamente con- 
ferita da Dio , può dirsi cpn. tutta proprie- 
tà , che viene anch’essa immediatamente da 
Dio conferita . Tale può chiamarsi P auto- 
rità morale di un padre soprai figliuoli. 
Essa è una conseguenza necessaria della ge- 
nerazione , e della facoltà generativa data 
all’ uomo dalP Autore della natura , e per 
acquistare tale autorità , e direm cosi tale 
giurisdizione , il padre non ha bisogno dell’ 
intervento , della commissione , e della po- 
destà di altra persona umana ( Suure^ De- 
fensor. Falci Lib, 5 . cop. a. } 



■Ora io non sarei alieno dall’ accordare , 
che la giurisdizione di un Vescovo in coma- , 

ne- .col Corpo dai Pastori per reggere la ' 

Chiesa .universale sia naturalmente , e ne- 
cessariamente connes-sa coll’ Ordine , col 
carattere , col grado , e .colla dignità del 
.Vescovato ; e che siccome l’ Ordine , e il 
Carattere Vescovile viene immediatamente 
conl'erito da Dio , così da lui possa dirsi im- ’ f 
mediatamente conferita ai Vescovi questa 
participazione dell’ universal ginri-sdizione 
su tutta la Chiesa . Imperocché il fine pros- 
simo dell’ Ordine Vescovile è il pascere i 
Fedeli . Non può dunque concepirsi questo 
grado , e questa diguità senza una qualche 
podestà di pascere, essendo essa un mezzo 
necessario al tìne prossimo , a cui quel gra- 
.do lu or^linato da Dio . In conseguenza qua- 
lunque Vescovo è Giudice nato della Fede , 
e' Legislatore insieme cogli altri Vescovi nei 
■Concili Ecumenici , e perciò ha diritto or- 
dinario di esservi invitato , d’ intervenirvi , 
di sanzionare , di giudicare , e di decidere 
Qui non là bisogno , che dal Papa vengano 
assegnati i sudditi d’ un Vescovo , nè che il 
Papa in conseguenza gli conferisca una qual- 
che superiorità in particolare . I sudditi del 
Vescovo sono tutti i Fedeli , no.udiluiiu 
particolare ,’ma di lui. imito al Corpo Epi- 
scopale; e tosto che egli è divenuto Vescovo 
è anche divenuto membro del Corpo Epi- 
scopale . Ha dunque acquistata come mem- 
bro .del Còrpo Episcopale quella giurisdi- 
zione , che è projiriti dei membri di questo 

\ 
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Corpo ; di modo che si vede utia'iiecessaria, 
e quasi naturai cotmessioiie tra il ricevere 1’ 
t Ordine Episcopale, e il divenir membro del 
C orpo Episco|iale ; tra il divenir membro 
del Corpo Episcopale , e l’acquistare quella 
’ giurisdizione , che è propria di tutti i mem- 
l^ri uniti a questo Corpo , senza dover ricor- 
rere al Caj)o per 1’ immediata collazione di 
tal giurisdizione in comune. Con questa 
semenza riesce sempre più facile la spiega- 
zione di moki passi , nei quali si dice , che 
i Vescovi ri-cevouo ja loro giurisdizione da 
Dio , come SuccessQri degli Apostoli . Im- 
perocché si potrebbe accordare , che riceva- 
no immediatamente da Dio la giurisdizione 
ingenerale su tutti i Eedeli,e in comune col 
Corpo Episcopale , come Successori agli A- 
postoli nella podesi à ordinaria di membri 
del Corpo Episcopale istituito da Gesù Cri- 
sto , e a cui Gesù Cristo medesimo ha coll- 
ier ita la giurisdizione luiiversale su tutta la 
Chiesa sino alia fine rle’«ecoli . Ben inteso 
per altro , che quando si parla del Gorjio 
Episcopale , non si parla di un Corpo Ace- 
^ falò , ma di un Corpo avente per Capo il Vi- 
cario di Gesù Cristo , e che non può eserci- 
tare la sua universal giurisdizione senza l’in- 
tervento del Capo medesimo . Nondimeno 
questa sentenza può avere , e deve avere i 
6-uoi contradditori , e io non intendo di ab- 
‘ Lracciarla , e difenderla come sicura . La 
mia proposizione é costantemente questa ; 
non esservi nifrìon sufficiente per asserire , 
che la Qiurisdbione sopra una particolur 
Toiiiyi- n 


Diocesi venga conferita ad un Vescovo tin>- ■ 
mediutuniente da Dio-, e la sentenza qui 
ora riportata temle escludere sempre più ' 
ogni ragion sufRciente , essendo anch’ essa 
assai idonea ad eludere il vigore .apparente* 
di alcune autorità recate dal Signor Cor- 
-gne , e da quelli della sua opinione . 

Merita qualche riflessione da se solo il- 
passo di San .Cipriano , che bisogna rimette^ 
re sotto 1’ occhio per esaminarlo jpiù da vi- 
ciiiO . Meminisse aiitcìn Diaconi debent ^ 
quonìam ApostoLos , idest Episcopos , et Pi ce» 
posiros Dominiis clegi^ ^ Diuconos miteni 
post uscensiim Domini in Ccelos Apostoli si>~ 
bi constiiuei vnt Episcopatus sui ^ et Eccle^ 
si(r Minisfios . i^iod si nos aliqnid amlere 
contra Deiim posstimus ^ qui Episcopos facit', 
possunt et contra nos audere Diaconi , a 
quibus fiunt . Si vede , soggiunge il Signor 
Corgne , da queste parole ,ehe San Cipria- 
no non separava la vocazione dei Y.ercovi da 
quella degli Apostoli , Ma jche vuol dire con 
questo ? Vuoi forse dire , che que’ medesi- 
mi , che furono da .Gesù Cristo .chiamati all’ 
Apo stolato , furono anche ordinati e fatti 
Yescoyi ? .Questo .è verissimo,. Ma di qui 
non segue , .che tutti quelli , che son chia- 
mati ad esser Yescovi , sieno ancora chia- 
mai ^ queir Apostolato .universale , a cui 
f^itfon. chiamati i primi Apostoli ; ed è anzi 
certo tutto il contrario . San Cipriano cre- 
deva , egli aggiunge , che i primi Pastori ri- 
cevano la lor missione da Gesù Cristo , co- 
me gli Apostoli ricevetter la loro da questo 
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Dlviii Salvatore . Verissimo anche questo •' 
^ ma non per altro nello stesso modo . Gli 
impostoli ricevettero la lor missione univer- 
sale , e immediatamente da Gesù Cristo ; i 
Pastori j)resenti la Hcevono limitata , e me- 
diatamente , cioè per mezzo del Vicario di 
Gesù Cristo , a cui e^li ha affidata la pode- 
stà della missione - Jl Signore , dice S. Ci- 
priano , elesse gli ApiìsToli cioè i Vescovi e t 
Presidenti . Ma come gli elesse ? Egli stes- 
so in persona , immediatamente , edie<le ad 
essi la missione di propria bocca . Forse Ge- 
sù Cristo usala stessa forma , e maniera tl’ 
elezione coi Vescovi dopo la sua Ascensione 
^ al Cielo V certamente . Mannello , eh’ 
egli lece allora , lo la al presente il di lui Vi- 
cario . Come va dunque , direte voi , che S. 
Cipriano rlice , «he il Signore fa i Vescovi , 
facit Episcopos V rispondo esser chiaro ,rhe 
quel/(ic/r ha redazione a quel elegit , onde 
il facit in questo luogo non esprime tutto 
ciò , che concorre a tare un Vescovo^ ma la 
sola parte dell’ elezione ; « in conseguenza 
quel fucit in questo luogo vale Io stesso che 
^ digit . Aggiungo dipoi , che il presente/(i- 
cìt , o digit , sta in luogo del j assato/cc/V , 
o elegit , non essendo cosa nuova , nè ma- 
niera nuova di lingua il trasportare il passa- 
to al presente , o sia con un tempo presen- 
te indicare un tempo passato . imperocché 
che cosa vuol dire San Cipriano in quel pas- 
so ? Eccolo : Gesù Cristo ha fatto ai Vesco- 
vi questo special cuore di eleggerne egli 
atesso i primi di propria bocca; là dovei 
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primi ilei Diaconi furono eletti da^Ii Apo- 
stoli . Ora se i Vescovi non possono ribel- 
larsi a Dio , da cui riconoscono il principio 
della loro elezione , non lo possono nè meno 
i Diaconi contro di noi , da cui sono stati da 
principio eletti . Cosi vi si trova quel con- 
trapposto di superiorità d’ onore tra i Ve- 
scovi , e i Diaconi , che San Cipriano cerca 
di rilevare in questo luogo . Date una spie- 
gazione diversa ; non sarà giusta , uè confa- 
cente allo scopo di San Cipriano . Imperoc- 
ché se ricorriamo all’ istituzione immediata 
deir Ordine , tanto fu istituto da Gesù Cri- 
sto il Vescovato , quanto il Diaconato , poi- 
ché r uno e r altro è Sacramento . Se ri- 
corrianjo all’ elezione presente , tanto sono 
eletti i Vescovi <lalla Chiesa , o dal Papa , 
come lo sono i Diaconi dai Vescovi ^ Se os- 
serviamo il significato di quel verbo facit nel 
tempo presente , e in tutta , o quasi tutta 
r esieusione , che potrebbe avere , né Gesù 
Cristo fa il tutto, imraecliatamente sù i Ve- 
scovi , perché non gli elegge , nè gli confer- 
ma , uè adopera sopra di essi il rito , e 1’ azio- 
ne dell’ Ordinazione , nè dà loro l’ istituzio- 
ne canonica ; e uemeno il 'Vescovo fa il tut- 
to ne’ Diaconi , perchè non è il Vescovo , 
che ad essi conferisce la Grazia , il Caratte- 
re , e la Podestà dell’ Ordine . Se poi vo- 
gliamo mettere la superiorità , e differenza 
* tra il Vescovato , e il Diaconato nella colla- 
zione immediata della giurisdizione , che Id- 
dio fi ne’ Vescovi , e il Vescovo ne’ Diaco- 
ni , dico , che questo primieramente non 
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corrisponde nè al pieno significato did vei Jjo 
facit , nè al parziale del verbo e Le gir ; ]>er- 
chè non si può dire unicamente per questo , 
che Iddio ja i l/'escovì , e il Vescovo fa i 
Viaconi ; uè 1’ eleggere è lo stesso che ri 
conferire la giurisdizione . Aggiungo anco- 
ra , che il ministero de’ Diaconi non esig'e 
nel suo esercizio nè giurisdizione , nè suddi- 
ti , essendo per se ordinato ad inservire sol- 
tanto ai Vescovi , e ai Sacerdoti nella solen- 
ne celebrazione della Messa , e in conse- 
guenza non puh dirsi , che il Vescovo facen- 
do i Diaconi conferisca loro giurisdizione , 
e che fa i Diacoui col dar loro una giurisdi- 
zione . Quindi concludiamo , che quel passo 
San Cipriano non favorisce nè diretta- 
mente , nè indirettamente 1’ opinione del Si- 
gnor Corgne ^ 

Finalmente rispetto a ciò , che dice da 
prima il Signor Co/gne dell’ insegnamento 
dei Padri , e dei Concili- , cioè che Dio ha 
stabiliti i Vescovi per governare la Chiesa , 
come egli aveva stabilito il gran Sacerdote 
nell’ antico Testamento per condurre il po- 
polo Giudeo , rispondo , che ([uesta parità 
conclude assaissimo contro i Presbiteriani , 
ma niente conclude contro P opinione de’ 
suoi avversari . Si conosce subito , che in 
quella parità i Padri , e i Contili' non hanno 
considerato ciascun Vescovo preso da se , 
ma P Episcopato , o sia il Corpo Episcopale 
in taccia , e in confronto del Corpo Presbi- 
terale , o anche ciascun Vescovo unito al 
Corpo Episcopale in confronto di ciascua 
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Prete a da se , o unito al Cor{>a Presbitera- 
le . Se avessero riguardato ciascun Vescovo 
preso .da se , e lo avessero voluto paragona- 
re in tale aspetto al Sonamo Sacerdote dell’" 
antica Legge, avrebJ)ero creati nella nuova 
Legge tanti Sommi Sacerdoti ,, tanti Papi , 
tanti Capi della Chiesa , quanti sono i Ves- 
covi , Ora questo certamente non o stato , 
nè poteva- essere il loro scopo , dunque non 
hanno voluto ,, né han potuto piantare ua 
principio ^.dacui sarebbe nata legdttiraainen- 
.te una cosi assurda conseguenza . llanuo 
dunque riguardato i Vescovi come membri 
del Corpo Episcopale o sia il Corpo- intie- 
ro de* Vescovi/ avente per Capo visibile il 
.Ticario di Gesù Cristo ,, e in- questo senso e * 
Yerissimo , che i Vescovi nella podestà suc- 
cedono dirò- cosi al Sommo Sacerdote 
antica Legge, e che essi sono stati stabiliti 
per governare la Chiesa universale ,. e che 
- ciò , che da questo Corpo si prescrive , ob- 
bliga tutta la Chiesa. Se il Signoi- Corgne 
avesse rifleltutò a questo proj>ciissinu» seuso 
di quella parità' , non si sarebbe meravi gl ia- 
jto , che il Bellarmino ora avesse paragonato 
i Vesoovi al Sommo Sacerdòte Aronne-, ed- ‘ 
. . ora avesse paragonatoli Papa a Mosè ( pug'» 
367. e 368. ) ; poiché il Corpo- Episcopale 
imito al Pap» ha la auOtimKi autorità ,. che 
vpossiede anche il Papa preso da se solo . Poi 
v’ è ancora un’ altra tiffessione da fere a fa- * 
Tore del Dellarmino .. Mosè non- solo fa 
^•rSommo Sacerefote , o Condottiere del po- 
^♦polo , ma fu anche quagli che consecrò per 
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.(yicfine di I>Io e Arontfe iil Pt)titefice ^ e i di 
tui figliuoli ia Sacerdoti ( Levitic. cap. 8. y 
Per quest?») , come riflette Coraeliaa Lapide 
Qn Exod. cap'. ai . vers. 1 1 .)'» Saa G'ie^orio’ 
Nazianzeno Óraf. aa. chiama Mosé Sucer~ 
doron Sucerdofiiin , e cosi^ Safnt’ Agostino 
(7/i.ao'.m Levitici fi itf cihparticolarmeate 
il Papa si assomiglia' piuttosto’ a Nfosè , che 
n<m ad Aronne , perchè siccome da Ntosè ef- 
fUtxit omnis jnrisdictio' SacerdoTalis , cosi 
efjiuìr Anehe af presente d’ai Papa in tutta la' 
Chiesa » 

Ora qui appuìato sarebbe il luogo oppor-- 
tu-uo- per addurre alcune autorità , le quali 
mostrano , che il Papa è stato- considerato 
dai Padri , e dai Dottori , come il fonte dell* 
Ecclesiastica' giurisdizione r Ma io mi con- 
tenterà di opporre al Signor Corgne Fran- 
cese alcuni Dottori Francesi , e sia il primo' 
Incmaro di H'eims . Ecco che cosa egli scri- 
veva' della- Cattedra Apostolica di Róma all’ 
altro Incmaro Laudunense' c. A <jna ri- 
2>its Relig-Ionis , er Ecclesiaspicce Ordinatio- 
nis , atque'Canonìcce Jiirisdict ioni s profili- 
xif . Pietro di Bhiis all*'anno 1 1 8o» epist. 99. 
^icfd stipiti riimi , qiiod capiti membra , 
quod rad a soli , qiiòd fonti ri in tir ; hoc Apo- 
stolicce' Sedis eminènfice debenf Ecclesict 
omnes ^ quas iihiqite terrarwn Relip^io Chri- 
stiana f andavi f . Pietro d’ Aillv Cardinale 
alPanno- 1580. de Ak.ictorif. Eccles» p. 1, 
conclus. a. Plerntìido Jitrisdicf ionis t proprie 
loqiiendo , sòlum resici et in Romano sen swn- 
fUoPbntifice y'Petro succedente \ quia pro- 
ti 4b 
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prie aLiqiia potestas piena dicifitr esse in ati^ 
quo , qui eam potest generaUter exercere , 
et minisferìuliter in omnes dispensure . Gia- 
na d’ Orleans hh. .5. de Cultu Imaginuni . 
Claves regni Ceeloriim quasi eminentissimo 
Mcclesice membro traditas , nt per ilLuni ad 
CTteras trunseant . Così egli parlava di Pie- 
tro . L’ Abate lìaruel sul Papa , e i suoi dirit- 
ti ( toni. a. ptirt. cap. j. ) . / padri della 
nostra antica Chiesa Gullicanu non cono-- 
scevano tutti i vostri sistemi r ma ciò, che 
imparato uveano da S. Leone , che damht 
al resto degli Aftostoli la jmdestà del santo 
Ministero , Gesù Cristo l' uvea data princìh 
^ìuLììienfe a Pietro ; perchè voleva , che tutti 
I suoi doni si spandessero da Pietro sopra 
gli altri , come quelli del capo sopra gli 
altri membri (Leon, epist, 10. alias, 

Noi troviam dapertutto questa dottrina ne* 
nostri Padri noiabbiam veduto Agob ar- 
do di Lione rammentarla fedelmente paro- 
la per pai'ola all' Imperatore Lo lavico , 
Alenino avea fatto altrettanto sotto Carlo 
Magno . lib. de divin. offic» La stessa atte^ 
stufione si trova }nrs so Remigio di Auxerre . 
In fine Giovanni Gersone de Stato Eccles. 
Consid. j. de Statu Praelatr picela^ 

tionis Episcopalis hubuit in Apostolis , et 
Successoribus usum , vel exereitium siice po- 
testatis sub Petro , et Successoribus ejus ^ 
famquam srtb habente , vel habentibiis ple- 
nitudinem fontalem Episcopalis auctorita- 
ris , Ora bisogna confessare , che questi pas- 
si sono assai più decisivi a favore delia Pan- 
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tififcia autorilJr , cfie non queFFi , che sono 
siati recati dal Signor Corgiie in prova dell» 
sua sentenza ^ 


Ultima Frova 

Lasciate alcune altre prove acklntte daf 
Signor Corgne , ma che vanno a ferire di 
fronte nnicainente i Presbiteriani , mi appi- 
glia a questa , che nel di lui ordine è la de- 
cima , e che per noi sarà 1’ ultima . Giorgio 
Zilchovid Vescovo- di Segna in Croazia , al- 
lorché si agitò- nel Concilio di Trento la pre- 
sente quistione, si dichiarò con molta ener- 
gia per la dottrina costante di tutta 1’ anti- 
chità , e per appoggiarla parlò di questa ma- 
niera r Che non avrebbe mai creduto , che 
si dovesse mettere in questione , se i Vescovi 
sono insfituiti , e se essi ricevono la loro aii-’ 
torirà da Gesù Cristo , poiché se la loro au^ 
torità non viene da D'io , ineno ancora può 
dirsi , che venga da Dio L* autorità del Con- 
cilio , il quale è composto soltanto dì una 
Assemblea di Vescovi ; che una Assemblea 
per quanto numerosa ella sia., non riceve la 
sua autorità che. da quegli , da cui la rice- 
vono i particolari , che la compongono r che 
se i Vescovi non sono stabiliti da Ges'i Cri- 
sto , ma dagli uomini , V autorità di tutti 
uniti insieme non è che una airtorità uma- 
na 1 e che chiunque ardisse dire , che i Ve- ' 
scovi non sono institiiiti da Gesà Cristo , ma 
dagli uomini , non fmfrebbe immuQ’inare 
altra cosa , se non che' e ssere il Cancri io un* 
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Assemblea di persone profane e non pre-^ 
.siedervi Gesù Gristo e non avere il Conci-^ 
lio ', che lina autorità preccuùa ricevuta da~ 
gli uomini i dunque inutilmente tanti Padri 
starebbero in Trento con fanti iiicominodi e 
spese , se non avessero la loro autorità da 
Gesù Cristo , poiché quegli ^ che avesse data 
ài Vescovi , ed al Concilio' il potere di trat- 
tare queste. materie ^ avrebbe- potuto farlo- 
■ila se stesso qon, molto più d’ autorità v e che 
sarebbe stata una illusion- generale della 
Cristianità il proporre un Concilio' non solo 
come il me^^o . il più *proprio , ma ancora 
cornei unico rimedio necessario per decidere 
'le controversie « Tal fu il discórso del Ve- 
scovo di Segna ( Fra Paolo Uh. q. tom. a* 
pag.S^i» nov, edi:^, ) . Fa duopo- accorda- 
re , che il di lui ragionamento è pieno di 
forza , e si conosce bene , eh' egli attacca in 
' modo particolare 1’ opinione di quelli , che 
■in questi ultimi tempi hanno preteso , che 
la giurisdizione dei Vescovi venga immedia-r 
Tamente dal Papa . 

Risposta . 

* 

4 « 

* ■ f • 

Supposta la verità del discorso del Vesco- 
vo di Segna, di cui non mi preme il far qui- 
stione , rispondo alle sue ragioni . Primo . 

. - Le nostre ricerche si aggirano intorno alla 
questione , se i Vescovi ricevano la gurisdi- 
, zio ne ordinaria su le particolari Diocesi im- 
mediatamente da Gesù Cristo , o dal Papa . 
Ora il discorso del Vescovo di Segna riguar- 

.V 
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da' l’ autorità di una Assemblea generale di 
Vescovi rispetto alla Chiesa universale, e 
non' là giurisdizione di ciascun Vescovo so- 
prala sua' particolar diocesi .• Dunque' una 
tocca ir tondo’ delia mostra’ quistione'. Dali*‘ 
altra parte atbiam; dimostrato cFi sopra , 
non essere senteiiza improbabile', che i Ve- 
scovi ricevano' da Gesù Cristo’ immediata- 
mente insieme coila Podestà dell’ Ordine la 
participazione della, giurisdizione uni versa-- 
le su tutta la' Chiesa per usarne unitamente 
ab Corpo Episcopale j; a’cui Gesù Cristo la 
diede ,. e‘ di cal essi col' ricever l’ Ordine' 
dell’ Episcopato- divengono membri .• Dun- 
que potrebbe non esservi veruna’ difficoltà' 
per aderire al discorso' del Vescovo’ di Se- 
gna ,. senza' per’ altro- aderire’ all’’ opinione' 
del Signor Corgne'.- . 

Secondo .• Non doveva i! Signor Corgne’ 
dissimulare la' risposta , che diede il Laiuez 
a quelle' ragioni ,, e che viene riportata dal 
Palla vicini nei seguenti termini (^' lib. i8. 
eup. is» ììwn^ Ut-") Peccare la; con^H^uen-- 
ij’a che ulctini rirar'uno .■ Se i Vescovi non 
hanno podestà da Dio , non possotìo definire 
in Concilio Y e ciò che diffiniscono noti è' 
di fede. Basta ^ che l'^abbianò dal Pana : 
e quindi avvenire^, che non sìa legittimo'' 
Concilio' y se 'non- concorrendovi il Pana , e 
le decisioni de'Conrilj esser decisioni di Dio 
in quanto sono' dal Papa ^ a cui lo Sfar ito 
Santo- assiste 

Terzo . E’ indubitato , che ne’ Concili 
Ecumeaici hanno voto decisivo alcune per^ 
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soiie , le qitari non possiedono l’Ordine Epi- 
scopale . Tali sono alcuni Abati , e i Gene - 
rali degli Ordini Regolari . Questa pratica 
è stata osservata anche nell’ u-liirao generai 
Concilio di Trento ( Annaf. Apparai, ad 
Posifiv. Theolog»^ lib. s.- sect. i. ari. » 
Ora è cWaro , che questi Abati e Generali , 
uou avendo dal>io ricevuta la Podestà delP 
Ordine Episcopale , non hanno da lui nep- 
j>ur ricevuta la giurisdizione per esser giu- 
dici in una Assemblea di Vescovi , Dunque 
è forza dire , che ricevano una t:d giurisdi- 
zione per co-nsuetudine per privilegi o"^dal 

Papaia cui »petta <li convocare i Goncill 
Ecumenici . E se essi ricevono una tal giu- 
risdizione dal Papa , e se il Papa può* ad es- 
si conferirla , che assurdo ne seguirebbe , 
che egli la conferisse altresì ai Vescovi % 
Forse perchè gli Abati , e i Generali ricevo, 
no la loro- giurisdizione dal Papa , si dirà 
che essi sono persone profane, alle quali non 
assiste co’ suoi lumi lo Spirilo- Santo- ? Non 
certamente . E perchè questo si dovrebbe 
dir dei Vescovi , caso che ricevessero imme- 
diatamente dal Papa la loro giuridizione per 
giudicar ne’ Concili ? In qualunque suppo- 
sizione i Vescovi saranno sempre persone 
sacre , e tra i primi per dignità , e per au- 
torità nella Gerarchia della Chiesa . Seia 
giurisdizione viene ad essi conferita dall’uo- 
mo , non per questo si dovrà chiamare pu- 
ramente umana , quasi che fosse totalmente 
dall’ uomo , e non si distinguesse dalla po- 
destà civile . Ella sarà inoltre non solo una 
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a-utcrrifà ecclesiastrca , mat anche una autori- 
tà divina , e perchè in genere e in comune 
fu immediatamente stabilita da Gesù Cri- 
sto , e perchè viene da lui conferita per 
mezzo del suo Vicario, che ne tiene <la esso 
immediatamente il dominio, e perchè ha per 
oggetto le cose , che riguardano il culto di- 
vino , e perchè Iddio ha promessa all’Assem- 
blea de’ Vescovi la sua immediata assisten- 
za . Mi perdoni il Vescovo di Segna . Egli 
immagina delle conseguenze , le quali avvi- 
liscono la dignità , e il vigore dell’ autorità 
de’Concilj , ma che in realtà non discendo- 
no dal principio , che si è proposto di com- 
battere r 

Finalmente conviene separare esattamen- 
te le cose per non prendere un e iivivoco , 
su cui talvolta S’i st»^hilisee un intiero di- 
scorso . Bisogna distinguer ne’ Vescovi 1’ 
esser giudici della lede ne’ Concili Ecume- 
nici dalla infallibilità del loro giudizio . La 
prima cosa è degl'indi viduL , appartiene alla 
giiurisclizione , c viene , o può veìlire im- 
mediatamente dal Papa . La seconda non- è 
di ciascun individuo in particolare , ma del 
Corpo Episcopale avente alla testa il Roma- 
no Pontefice , e viene dall’ aswstenra im- 
mediata dello Spirito Santo . A questo cor- 
po Gesù Cristo ha promessa la sua indefet- 
tibile assistenza sino alla fine de’secoli ,quaii- 
do disse agl’ Apostoli : Ecce effo vobiscum 
swn omnibus dichiis usqiie ad consumimi- 
fionein stecuLi . Non bisogna dunque sup- 
pone , come par quasi che si supponga , che 
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gli avversari del Vescovo di Segna diano al 
Papa più di quel che gli danno , o possouo’ 
dargh,,e che'si avvilisca al rango di un giu- 
dizio- puramente uintmO’ il giirdizio di un’ 
AsseiHiblea» generale' di Vescovi che viene’ 
infallibilmente' diretta' per- confessione di 
tutti! Cattolici dallo Spinto Santo-. 

IVfa che necessità , si soggiunge , di con-- 
vocare un Concilio di Vescovi se il Papa 
può'far tatto da se stesso yC per propria au- 
torità' , senza uu Concilio' come l’ unico' ri- 
medio necessario' per decidere* le controver-- 
aie ? Qui si passa da una questione' all’ al- 
tra*, cioè a' domandare , se il Papa possa da' 
se stesso far tutto ciò', che poh-fare unCon— 
cilio generale . Ma sup|>oniamt> nel Papa 
questa autorità , come io di fatti la' suppon- 
go ; tanto e tanto- il Concilio’ in alcune cir- 
costanze é un rimedio' necessario- non asso- 
lutamente' a decidérele controversie', ma a' 
togliere più facilmente gli ostacoli, che si 
attraversano per i universale accettàzione' 
dello decisioni e ad adempiere le' diligen- 
ze ingiunte al Papa per' il conseguimento’ 
dell’assistenza , e dei lumi del divino Spiri- 
to . Imperocché come ragiona il Hellarmino 
de Conciliis (cap. it.) Efsi vero PontifeX’ 
/telex est vice Christi oìnnhi n ronfrovepsia- 
rum y eiqne obtemperare debef fruternitus' 
universa . . .* fairien non clebrf Ponrifex in 
controvvrsiis fidei (tijiidicandis atir solo suor 
judicio fidere yout expecf are divinain reve^ 
iutionem , sed adhìhere dìlip^entiam , quan- 
tani res tanta postulata et ordinaria mer 
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(Ila ; ef twn demiim expectare assisrenTium 
Spiritìis Sancfì , ef direcTionein divinain . 
Porro ìJtrdiiiìn ordinariiun «c proinde ne- 
re ssariiim esse Conci Uhm mugniim aiif 
parvinn , unum , vet piiira ' , prouT ipse jiidi- 
caverit facile prohdri potesf . E lo- prova 
colle* parole di Gesù Cristo ia San Matteo* 
(ca/)v 1 8 . ) Ubifnerint duo- vel Tres congre- 
gati in notrdne meo illie siim in medio>eo- 
ritm ; e coir esempio degli Apostoli nei 
Concilio eli Gerusalerame> e con altri simi- 
li fatti ed autorità . Si può anche vedere 
Melchior Cano ( deLocis^ Theol.. lib^^, 
cap*- uLtim^^ ) 

Egli è tempo oramai di concludere ; men- 
tre dalle cose sin qui dette , e dalle risposte 
.date alle più robuste difficoltà' risulta quasi 
evidentemente la- mia proposizione cioè 
non esservi ragion suffi^ dente per asserire , 
che- la giurisdizione sopra una particolar 
Diocesi venga conferita ad un Vescovo im- 
mediatamente da Dio . All’opposto la sen- 
tenza , che tal giurisdizione veng-a imraedia- 
tamentedal Papa , no*n solo- sembra la più 
probabile , ma direi inoltre , che atteso il 
vigore delle ragioni, e delle autorità si può 
chiamare probabilissima . Vedo beuedi es- 
sermi avvanzato un passo più oltre di quel , 
che abbia- fatto l’immortale Benedetto XIV., 
ma non ho poi nemeno difficoltà di ritirare 
il piede, e di aderire perfettaineme al di lui 
sentiraeuto , con cui finisco , ( De Synod* 
Diteces» Libr i. cap.it. mini. a*')Licet aiiTem 
eoriun opimo , qui etium hunc potestatein 
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immediate a Chrìsfo oriti pmprìgnctnt , imy 
lidis fuleiafitr argiinientis , nihiLominiis ta~ 
meli et rationi , et anctoritati conformior 
vUìetiir sententia apposita . 

Termioato Tesanie delia opinione del Si- 
gnor Corgue circa la derivazione della giu- 
risdizion Vescovile su le rispettive partico*- 
lari IXiocesi , debbo- avvertire , che quest’ An- 
fore si è lasciato sfuggire qualche proposi- 
zione certamente non retta intorno- ai dirit- 
ti del Koraano Pontefice. Imperocché al 
Tomo secondo pag. 107. asserisce , che /et 
Chiesa non ha mai deciso nulla per favai ire 
il poter Immediato , ed Ordinario di diritto 
ffivino , che si è voluto attribuire al Sommo 
Pontefice in tutta la Chiesa , come una con- 
seguen^a necessaria del di lui Primato . 
Con Ciò egli mostra abbastanza di non rico*- 
Boscere nel Sommo Pontefice u-na podestà 
immediata , ed ordinaria su tutte le Chiese V 
Ma dovea riflettere , che P ha riconosciuta , 
asserita, ed espressa il quarto Concilio di 
Luterano ecumenico composto di ^12. Ve- 
scovi , al capo qmnto , dove parla cosi . An- 
tiqua patnurchxiliiim sediiim privilegia re- 
novuntes ^ sacra universali Sgnodo appro- 
bante , sancinms , ut post Ronianum Eccle^ 
sinm ^ quce Disponente Domino super omnes 
alias Ordina rise Potestatis obtinet Prìnci^ 
pattini , ut potè Ma ter universorwn Christi 
Fidelium , et Magistra ec. Ora questa es- 
pressione approvata da un Concilio Ecume- 
nico diviene presso ogni vero cattolico con- 
secratai la modo , che dee riputarsi una 
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manifesta temerità la dissapprovazione , c/re 
Toijlia farne qualunque privata persona . 
Ag'giunge l’Autore pae^. nocche aveudo 
il suddetto Concilio eli Laterano asserito 
cap, 6a; che il Romano Pontefice ottiene la 
pienezza della podestà , ci lascia in una in- 
tiera Libertà di fissare il senso di questa es- 
pressione , sen^a obbligarci a riconoscere , 
che il Papa possa esercitar nella Chiesa 
una giurisdqione Immediata , ed Ordina- 
ria . Rispondo , che il Concilio ha fissato il 
significato di quella espressione al capo 
quinto come abbiam veduto ; ed è inconce- 
pibile, come il Signor Corgne mostri d’ i- 
gnorare il capo quinto di quel Concilio , 
mentre per altro si suppone ,che sia arriva'* 
to a leggerlo sino al capo sessagesimo se- 
condo da lui citato. Se dei Patriarchi é stato 
detto , che godono la Piene:^^a del Pontifi- 
cale Officio , e dei Primati , che possiedono 
la Piene^Ta di nrfta la Sacerdotal D ignitày 
com’ egli obbietta , di nessuno fuorché dei 
Romano Pontefice , si dice , che abbia la 
Piene:[\a della Podestà . Q«al skv questa 
Pienezza della podestà Pontifici» , oltre 
tant’ altri Concilii , è spiegata a sufficienza 
dal Tridentino , che asserisce , che la Po- 
destà Pontificia è Podestà Suprema datagli 
su tutta la Chiesa , e per la quale ha potuto 
riservare al proprio giudizio alcune cause di 
delitti più gravi ( Sess. \i^ cap- q.'). Fonti fi- 
ces Maximos prò suprema Potestate sìhi in 
Ecclesia universa tradita , causas aliquas 
eriminum graviores suo potuisse peculiari 
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-jìtdici(y reservare •> Ora si concepisca se ^ 
passibile , una Podestà Supreiua su tutta lar 
Chiesa data da Cesa Cristo a Pietro , e ai 
suoi Successori , senza che sia Podestà im- 
mediata ed ordinaria . Ma poiché un erro, 
re ne chiama un altro , ecco che il Sig. Cor-' 
gne appetta una massima trasportata il di- 
re , che d Successore di S. Pietro abbia to' 
stesso potere immediato ed ordinario , che 
aveva il Principe de§lì Apostoli y pa^. ii'X. 
Ala se non ha lo- stesso potere^ come dun- 
que il Pàpa é 1*’ EretTe di S» Pietro? Chi ha 
potuto levargli questa piena e adequata ere- 
cFità V Imperocché se il Phpa xb)o: gode i! 
poter suijisemo , immediato ^ ordinario su 
tutte le Chiese ^ che ricevette il* Principe- 
degli Apostoli' ^ in- che cosa' , e’ per qnal ti-- 
tolo* ^ si potrà chiamare di lui erede ? Mi si 
perdoni r espressione ;• eglr sarà* al più un 
legatario di San Pietro , ma non 1*' erede 
perchè no» godrà la massima ^ e miglior 
parte dell’ eredità ; e' questa eredità medesi- 
ma si dovrà supporre dissipata dopo- la di 
fui morte , non pofendosi assegnar veruno , 
luoii del Romano Pontefice in cui possa 
mostrarsi derivata la Podestà suprema , im- 
mediata ^ ed ordinaria , che fu conferita da 
Gesù Cristo a San Pietro su tutta la Chie- 
sa . Io anzi pretendo piuttosto ^corae no di- 
mostrato nell’ Opuscolo- antecedente , che 
il Papa goda un potere più ampio non per 
la sostanza del diritto , ma per l*” estensione 
dell’ esercizio , che non San Pietro , perchè 
il Papa- non ha veruno pari nella podestà» 
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.cfeli’ Apostolato», com’ebbe San Pietro . Ma 
. poiché il Sig'oor Corgae mostra nella sua 
^►l>era di far gran conto dell’autorità del Pa- 
dre Tomaasino», io non tarò , cho trascrive- 
re una sua riflessione sommamente analoga 
al’ mio- scopo . Ecco che- cosa egli scrive . 

^ de Benefìc, Parf. i .. lib^ i .. cap, 6. niim,r 
aaO„Allbrché sul principio si fondarono le 
Chiese particolari gli Apostoli , come io 
son d’ opinione i quali n’ erano i iondato- 
ri. e i padri non trasferii va no nei Vescovi 
quell*^ autorità , che essi eransi acquistata 
«ou una spiritual creazione in taf maniera- 
da spogliarne se stessi . Ora la sola' Sede- 
Apostolica di S*. I^etro è quella ,, la quale è 
andata in possesso di questa Universale Ere- 
dità degli Apostoli Atqut sola AposfoliKt 
Sedes Petri imiversalem hàhc hieredifafem^. 

- AfìosroLonim adivit Rettamente San Tom- 
maso ricavh- quew» verità d’allo parole dell*' 
Apostolo Paolo-,, di cui ancora è succes-* 
sore ed erede particolare il Papa . In oinni 
loco ifTsoriim , et nostro - Sono queste le pa- 
role di San Tommaso (Jn ep. ad Corinth. i - 
onini tpsontm, idest eorwn piris-^ 
dicTìoni subjecfo . Et nostro ’, quia per hoc 
qiiod subijsebantur Episcopo &ivitatìs ^ non 
eximebantnr a pofesTate AfmsToli ^ Qjiin 
iinmo mupis: eranf ipst Apostoli siibjecri y 
tjnani his\ qiiibiis ipse eos snhjeceraf Sia 
rju’i il T'omassino ; secondo la di- cui dottri- 
na unitamente a quella di San Tommaso è 
facile Tordinare una serie di concludenti e 
«oncatenate* proposuioni • Gli Apostoli foa- 
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«Taado Chiese , e creando Vescari , ritene- 
vano in se stessi la principale autorità , di 
modo che i Fedeli di quelle Diocesi erano 
più 8oa;getti agli Apostoli , che non ai Ve- 
ecovi dagli Apostoli a loro prefìssi . Quindi 
la podestà degli Apostoli su tirtte le Chiese 
da loro fondate era una podestà Immediata, 
ed Ordinaria . Ma il solo llomano Pontefice 
é andati) in possesso dell* universale Eredità 
degli Apostoli ; sola Apostolica Sedes 
Tri universalem hanc hvcreditaTem udivit 
Apostoloriim . Dunque il Komano Pontefice 
ha dagli Apostoli ereditata quella Podestà 
Immediata , ed Ordinaria , che essi aveano 
ritenuta su tutte le Chiese da loro fondate , 
di modo che tutti i Fedeli sono sudditi del 
Papa più che noi siano* de*^respettm lor Ve- 
scovi * 

Egli si obbfetta da se sfesso , che i Teolo- 
gi i più gravi dopo San Tommaso sono sia- 
ti di questo sentimento , cioè che il Papa ab- 
bia una giurisdizione immediata sa tutta la 
Chiesa ( pag» qj. ) . Ris-ponde alla paginu 
loj; che mancava ai Teologi suddetti lo stu- 
dio serio degli antichi Goneihi , e de’ P:>- 
dri , e che perciò hanno parlato senza esat- 
tezza in tal materia . Questa maniera tenuta 
dal Signor Corgne cogli antichi Teologi è 
assai f ranca , e coraggiosa . Ma se egli si fos- 
se accinto a scorrer soltanto la Biblioteca 
del Roccaberti , che ha raccolti tutti gli an- 
tichi opuscoli dei teologi riguardanti il Pri- 
mato del Papa , c la estensione della di lui 
autorità , avrebbe veduto , che essi non Ìsm. 
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altro , che Citare autorità de’ Padri , e ca- 
noni dei ConciJii . Doveva il Signor Cor- 
ine far caso dei Canonisti , i quali faceva- 
no precisa professione della scienza de’ ca- 
noni , e ne avrebbe trovato alcuni , che por- 
tavano l’ autorità del Papa anche più oltre 
di quel , che usassero i teologi . Forse sol- 
tanto da due secoli in qua han cominciato i 
teologi a consultare i Coucilii , e i Padri ? 
Forse da due secoli in qua la massima parte 
dei teologi più gravi non è stata dello stes- 
so sentimento , di cui furono i teologi anti- 
chi? Forse erano solamente i teologi , che 
al tempo di San Tommaso , e dopo di lui la 
pensavano di quella maniera ? Erano forse i 
soli teologi , e canonisti Romani ? Il Signor 
Corgne avrebbe potuto consultare ,qual era 
la dottrina dei Greci , allorché si presenta- 
rono al Concilio generai di Lione per riu- 
nirsi alla Chiesa Romana nel 127^; anno ap- 
j)Uu(o , in cui morì San Tommaso , mentre 
recavasi al suddetto Concilio , Ora ecco l’ar- 
tuolo circa i! Primato Pontificio proposto 
dalla Chiesa Romana alla Greca , e accetta- 
to , e professato da questa nef Concilio , 
qual leggesi nella lettera diretta dall’ Impe- 
rator Michele Paleologo a Gregorio deci- 
mo . ( Condì. Ma usi toni» 24* col. ^i. ) Ip- 
sa quoque suucta Romana Ecclesìa Sum- 
lìuim , et Plenum Pi imatiim et Prìncipatiiin 
super Universum Catholicam Ecclesiam ob- 
tiiiet , quem se ab ipso Domino in beato Pe» 
tro Apostolonim Principe sire vertice , c«- 
jus Romuniis Pontifex est siiccessor , cipn 
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Potestafis Plenitudine recepisse veraciter^V 
hwniliter recognoscit . Et sicnt prce cceteris 
tenetiir Fidei veritafem defendere : sic et si 
qitoe de Fide sttborfoe fuerint -qucestiones ^ 
suo debent Jiidieio Def niri i Ad quam po- 
test gravatus quilibet super negotiis ad ec- 
clesiastietun Jomin pertinenti bus appella- 
re ; et in omnibus eausis ad examen cecie- 
siasticum spectantibus ^ ad ipshts potest ju- 
dicium tìLeenrri et eidem omnes Eccleslip 
sunt siibjectoe ■, Predati obedientiain et re- 
verentiam sibb tlant . Ad hanc autem sic 
potestatis Plenitndo consistir , qiiod Eccle- ' 
sias ccpteras ad solicitiidinis Parfein admit- 
tir : quarum multas , et patriarchaLes pree- 
cipue ^ diversis privilegiis eadeni Romana 
Ecclesia honoravit ^ sua faihen observafa' 
prccrogativa , tnin in generalibiis conciliis, 
tùm in aliquibus a Uh semper salva . , 

Primatum quoque ejusdem Sanctee Romance 
Ecclesice ^ sicut in prcemissa serie contine- 
tur^ ad ipsius sanctof Ecclesice obedientiain 
spontaneam venientes , confitemtir et reco- 
gnoscimus , acceptamus , et sponte snscipi- 
mus . Questa iormola fu giurata da Giorgi® 
Agropolita, come ambasciatore dell'*Im]>era-‘ 
tof Michele -, e da Giovanni Lettore a no- 
me dei Prelati Greci * Ivi col. e 7". e 
presso Odorico Rainaldi'orf an. i8,' 

ex Cod. Msm Bibl'. Vullic. et ad «n.iaBo. 
ao. La stessa formola vien ripetuta nella let- 
tera diretta a Giovanni Sommo Pontefice 
nel 12-37. da Giovanni' Becco Patriarca di 
Costantinopoli a nome del Sinodo' tenuto in 
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«questa città . Rat/nàld. ad dn, ■l'ij'i, 

53. ) ' Nel 1 J04, Hyabalaba Patriarca , com* 
iC^li 8 ’ intitola , di tutto P Oriente jscrisse a- 
Benedetto X. Profifeninr insuper ^anctiim 
Romamim Sjunmuin Pontificrm ^ et Putrein 
Universalem omnium Fiaeilum Christi : et 
confitemur ^ quod ipse ^e$t Siiccesjsor Beati 
Petri UnivensaLis Vicarii J esu Christi super 
oinnes filios Ecclesia? ab Oriente iisque in 
Occidentem cujns amor et dilectio in no-^ 
jstris cordi bus est /innata , et nos sub ejus 
Obedientia eumusi et reqnirimus ^ et impio^ 
ramus siiam benedici ionem , et.swtms para-^ 
ti ad oitme ejus Prceceptjum BaynakU ad 
an. 26. Bitornati dipoi i Greci alLv 

ScÌ!>ina lu trattata nuova riunione dall’ Im- 
perator Greco Andronico j per lo die fu da’ 
lui spedito Abate , il quale scris- 

se un Commentario intorno, al Primato del- 
la Bomana Chiesa , che pu^> vedersi presso 
ii Cauisio Antiqu, Lect. tom- 6 ; e presso 
-OdoricoBainaldi ad an> 1 J 59 * §- sega» 
Ivi dopo aver .dimostrato , ehe la Suprema- 
zia di S. Pietro si è derivata necessariamen- 
te nel Romano PonteBce , asserisce che sia 
da principio i Romani Pontefici , siccome 
qnclii , che aveano la prelatura, e la cura di 
tutto il mondo , cominciarono ad ammini- 
strar tutti gli affari, mandando a tutte le 
parti regolari lettere , e sforzandosi <li cor- 
reggty;; dovunque tutti gli eccessi, e determi- 
nando ]>er tutti cih , che fardoveano . Mo- 
stra , come al Papa ricorrevano dall’ Orien- 
te molti grandi personaggi, per essere risar- 




citi dalle sofferte ingiurio , che nei canoni, 
e nelle leggi nessuna chiamasi Sede Aposto- 
lica , se non la Romana ; che i Patriarchi 
eli Costantinopoli erano al Papa soggetti ; è 
che omnibus siiperioribns lemporibits pie et 
rebus conwuinibtis utUiter Dominium exer- 
cìiit . Anzi aggiunge di più , come epiloga 
il Rinaldi §. 41. Spectare etiamud cleciis 
Principis omnium Ecclesiai'um , ut nulli 
Terreno Regno suhsit , ciim pose ut rario , ut 
anima imperet corpori , ccelestia prcesint 
terrenis -, rum ut contea elecToriim voLunta-- 
Tem niillus solio se obfrudut . 

Ora per venire al mio proposito , si cono- 
sce manifestamente ,che i Greci cattolici ri- 
conoscevano quella immediata , ed ordina- 
ria giurisdizione del Romano Pontefice , che 
sostenevano i Romani teologi , e canonisti, 
e che tanto si manomette dall’ erudito Si- 
gnor Corgne . Vi si aggiunga la ben nota 
tleffiuizione del Fiorentino Concilio accet- 
tata , e professata dai Greci tornati al seno 
della Cattolica Chiesa ; e poi si ragioni tra 
quelli , i quali non si contentano del nome 
vago di venerabile Antichità , ma vogliono 
► ragioni conformi all’ autorità dell’antica , e 
moderna Chiesa , la quale è una sola , e non 
divisa con se stessa di credenza , ma sempre 
conforme e coerente . I Greci cattolici pro- 
fessano , che al papa può appellare , e al di 
lui ffiudi/io ricorrere in tntte le cause ec- 
clesiastiche chiunque credasi in qualunque 
parte aggravato , che tutte le Chiese , e tut- 
** ti i Prelati sono a lui soggetti , e gli debbo- 
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no rispetto ecl obbedlenzi-; che il Papa é il 
Padre universale di tutti i Fedeli , e che 
tutti i Fedeli sono di lui fi^li ; e che a lui è 
stata data in San Pietro la piena Podestà di 
pascere , di reg-gere , e di governare la 
Chiesa Universale da Gesù Cristo Signor 
nostro . Io domando adunque , come possa 
verificarsi tutto questo , se il Papa non pos- 
siede una immediata, ed ordinaria giuris- 
dizione sopra tutte le Chiese , e tutti i Pre- 
lati ? Domando , come voglia il Signor Cor- 
gne con altri , che il Papa non goda altra 
giurisdizione immediata fuor di quella , che 
gli accordano gli usi e i canoni ( pug-, 
115.); mentre anche i Greci proléssaro- 
no , al Papa in Beato Petto pascemU , /•<?- 
gendi , et gitbernamli Universulein Eccle- 
stani a Domino nostro J esii Cliristo pLcnuni 
potestutem trudifam esse V Non son gli usi, 
né i canoni , che hanno conferita al Papa 
la giurisdizion piena, immediata , ed ordi- 
naria ; ma fu Gesù Cristo medesimo , come 
definì il Fiorentino Concilio . I canoni e gli 
usi hanno confermato il Pontificio diritto , 
hanno date regole per P esercizio della Pon- 
tificia giurisdizione di consenso dei Papi 
medesimi ; non deve il Romano Pontefice 
intromettersi nel governo delle partiiiolari 
diocesi senza grave motivo d’ utilità , o di 
necessita ; altrimenti sarebbero trattati i 
Vescovi come semplici delegati , e il Papa 
medesimo resterebbe oppresso dal peso de- 
gli affari , i quali per la loro molti plicità ri- 
marrebbero o indiscussi , o maltrattati • 
Tom.VL o 
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Tutto queito si concede ben volentieri ; Io 
insegna il dettame della ragione , T indole 
di Ogni podestà instituita in edifìcazione , e 
non in distruzione , ' la professione costante 
de’ Papi medesimi , i quali hanno giudicato 
illecito il recedere dai canoni , e dagli usi 
stabiliti senza un motivo di grave utilità , o 
necessità,. Ma questo prova , che 1’ ordina» 
ria e immediata giurisdizione conferita da 
Cesa Cristo a S. Pietro , e ai di lui Succes. 
sori , su tutte le Chiese , dev' essere eser- 
citata con equità , con moderazione , e con 
piacevolezza per quanto sia possibile ; non 
prova , e non proverà mai , che il Papa non 
abbia una ginrisdizione immediata ed ordir 
naria su tutte le Chiese , e su tu^ti i Prelati 
ricevuta immediatamente da Gesù Cristo . 
Le poche , ed equivoche testimonianze della 
Chiesa Gallicana riportate dal Signor Cer- 
gae non concludono al suo intento , perché 
rappresentano unicamente al Papa la conve- 
nienza , e il debito di non perturbare senza 
necessità le Vescovili funzioni ; ma non ner 
gano il suo divin diritto di giurisdizione 
immediata e l ordinaria , nè attestano vero 
esser egli suddito ai canoni , e agli usi , 
Tutto adunque 1’ equivoco nasce dal con- 
fondere il diritto coll’ esercizio , e dal sup- 
porre gratuitamente , che nel Papa 1' eser- 
cizio del diritto dipenda per titolo di suddi- 
tanza dagli stabilimenti dei Canoni ; il che 
sarebbe un distruggere radicalmente la Su- 
prema , e piena Podestà del Romano Ponr' 
tefìce . Imperocché qual mediocre ragiojaa- 
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tore pofrà unire' insieme queste due idee 
Podestà Piena , Suprema , e Universale su 
tutta la Chiesa conferita da Gesù Cristo al 
Romano Pontefice ; e Subordinazione di 
Suddito ai Canoni non solo de’ Concilif 
Universali , ma eziandio dei Provinciali ^ 
per non dir anche dei Diocesani . Suddito , 
e Principe Supremo , nella stessa persona , 
nella stessa materia , e rig^uardn allo stesso 
oggetto , non saraii mai combinabili a quel- 
lo che sembra . Così pure ; ogni Prelato 
suddito obbediente del Papa , e insieme giu- 
dice legittimo e giuridico della di lui osser- 
vanza circa i canoni , e le consuetudini, 
non potranno accordarsi , a quel , che pare , 
La sola cosa , la quale è lecita a un suddito 
obbediente é una pacifica rimostranza al prò- 
prio Superiore , quando si sente gravato ,o 
una dilazione per P esecuzion degli ordini 
ricevuti sino a nuovo precetto', quando giu- 
dica , che 1’ ordine sia fuori della volontà 
del superiore , e che risulti in detrimento 
della Chiesa . Questo é ciò , che ha riserva- 
to ai Prelati non pure , ma agli stessi Sino- 
di ecumenici il quarto Concilio di Costan- 
tinopoli ( / abbi rom. io. col. ) . Si 
qua Qiciimenìcu Sr/nodo colle età ^ da Ro^ 
mana ctiam Ecclesia controversia extiterìt^ 

1 licebit culli decenti reverentia de propositi 
queestione venerante!' perconfari , respon- 
swnque adtnittere et sive juvari et sive jit- 
vare ; non tamen èinpudenter cantra senio* 
ris Romtx Pontificis sententìam dicere , 

Nell’ esercizio di qualunque podestà ri 
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può essere <JelI’ abuso ; ma non per questo 
è lecito al suddito il ripararvi di propria au- 
torità , perchè qualunque atto d’ un suddito 
contro la leg^ge e il precetto di un superio- 
re è invalido per mancanza di podestà giu- 
ridica , e legittima . E qui è dove alcuni 
scrittori hanno preso gravissimo abbaglio . 
Quando anche tosse vero,, che alcuni Ro- 
mani Pontefici abbiano talvolta esercitata 
l’uiiiversal giurisdizione , che ad essi com- 
pete per divino diritto , con qualche ecces- 
so , e con qualche pregiudizio del buon or- 
dine dell’ ecclesiastica disciplina , era per- 
messo a’ Prelati , o anzi era lor debito di 
rimostrare il disordine , ma non di resistere 
alla Podestà Suprema ; molto meno di ne- 
gare su la supposizione di qualche abuso una 
podestà data da Dio , e di assoggettarla a 
loro medesimi . Questo fu il falso razioci- 
nio di alcuni dei Prelati di Basilea , i quali 
di poi mostrarono il loro mal animo col re- 
stare attaccati allo scisma anche dopo la le- 
gittima elezione di Eugenio IV, , a differen- 
za di più altri , che riconobbero 1’ errore , 
e si fecero ubbidienti alla Santa Sede • Car- 
lo VII. Re di Francia favoreggiatore d’ Eu- 
genio , e della Suprema Autorità dell’ Apo- 
stolica Sede , poi sedotto in parte dalle mas- 
sime degli ostinati Basileensi , conobbe fi- 
nalmente 1’ erroneo dettame di questi falla- 
ci ragionatori , e lo protestò egli stesso per 
mezzo de’ suoi Legati spediti ad Eugenio • 
E’ un prezioso documento per la materia , 
di cui parlo , 1’ Orazione recitata dal Vesco- 
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to Meldense capo della legazione in Firen- 
ze r anno dinanzi a Papa Eugenio ia 
pubblico Concistoro . Egli a nome del Re 
domandò un nuovo generai Concilio in 
Francia dopo quello di Firenze , a fine di 
illustrare la decisione già fatta del supremo 
l^otere del Papa , e per dirigere 1’ uso della 
autorità Pontificia ; e con ciò toglier per 
sempre ogni pretesto agli scismatici. Non 
aderì Eugenio a tal richiesta , nè giudicò 
doversi porre iu controversia la Pontificia 
autorità già deffinita dal Fiorentino Conci- 
lio con assenso comraune de’ Latini , e de* 
Greci . Rispetto poi ali’ emendazion degli 
abusi , che ponno intromettersi nell’ eser- 
cizio del Pontificio supremo Primato , ripu- 
tò essere pericolosa 1’ adunanza di un nuovo 
Concilio , come ben dimostrò il fatto per 
parte dei falsi politici nel Conciliabolo di 
Pisa contro Giulio secondo ( RaynaUU ad 
an. l'p'i-i . la. ) . 

Quello , che importa al nostro proposito , 
è il vedere , come Carlo Rè di Francia e i 
saggi Prelati suoi consiglieri aveano pene- 
trata la falsità dell’ ingannevole raziocinio 
degli scismatici . Egli protesta da prima di 
riconoscer nel Papa un Principato Monar- 
chico instituito da Dio , e per legittima suc- 
cessione in lui derivato . Raynald. ad an, 
9. Princìpatwn Momirchì- 

ciim <'sse a Deo needuin seciin livn co nmiinem 
universi providentiuni , s -d etiam spec'uli 
insfitiirione infer opera resfaurationis man- 
di a Christo institutiiin , seque veni Irgiri- 
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maqiie successione illuin possidere palam re-- 
cognoscinius , ef confitemur . Ma due estre- 
mi , soggiunge dipoi , &ono stati la cagione 
delia calamità presente della Chiesa . L’ uno 
è di quelli , che vollero usare di questa po- 
destà senza attenersi alle regole dei Padri , 
ed esercitarla indiscretamente a lor benepla- 
cito ; puTa sola voliintatis Libidine . 

IO. L’ altro è stato di coloro, i quali 
per resistere a tali abusi , e alP intemperan- 
te esercizio di questa podestà , si sono sfor- 
zati di sopprimere la Podestà stessa , e per 
troppo calor di resistere giunsero a tal fre- 
nesia di negare , che possa sussistere la su- 
prema Podestà in una sola Persona , ma vol- 
lero collocarla nella moltitudine , che presto 
dividesi in partiti , e di questa guisa distrug- 
gono la bellissima Monarchia della Chiesa , 
che ha ritenuto sin ora i Cristiani nell’ uni- 
tà della Fede , nella profession uniforme del. 
la Cristiana religione , negli stessi Piti de’ 
Sacramenti , nella stessa osservanza de’ co- 
mandamenti , nelle stesse cerimonie del di- 
vin colto, nella pace e nella tranquillità, 
riducendo cosi quella nobilissima polizia , la 
quale ha per fine la celeste beatitudine , a 
Democrazia , o ad Aristocrazia ; pulcherri- 

mam Monarchiam Ecclesice nobitis~ 

simam Politiam .... ad Democratiam , vel 
ad ArisTocratiam redigentes ( ivi §. io. ) , 
Ma sentiamo un tratto anche più eloquente 
contro le massime dei Basileensi • Qjiid quee- 
so magis possefjn pr^rpetiiitatem schisma tis 
tendere , quuin Monarchiam Ecclesice , qiue 
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Chrìstìauos teniiit in unifate , f oliere et ubo- 
lere , quam aiictorifatein supreinum multi- 
tudini , qua: cito scinditiir , tribiiere ? qiiain 
potestatem jiidicamli superiores Inferiorìbus 
Dare V et sic de imiltis uliis , qiue in pructi- 
ca , et doctrina Basileensium concurriint , 
qui bus semel junctis et sTantibiis non est puX 
in Ecclesia Dei possibili s . ( ivi §. 1 . 2 . ) . Era 
duiKjne sentiraeuto di Carlo VII. c de’ Pre- 
lati suoi Consiglieri , che la Podestà Ponti- 
ficia è Podestà Monarchica , e Suprema ; 
che tal Podestà fu istituita da Gesù Cristo , 
e comprovata dal fatto essere necessaria al 
bene della Chiesa universale ; che volendo 
togliere la Monarchia nella Chiesa vi s’ in- 
troduce una Democrazia , o Aristocrazia per- 
niciosa , cagione di divisione , e di scismi ; 
che essendo il Papa Monarca nella Chiesa , 
non compete ai Prelati inferiori 1’ autorità 
giudiziaria sopra il lor superiore ; che la 
pratica eia dottrina dei Basileensi conduce- 
va a tutti questi dosordini ; e che perciò il 
voler limitare il diritto Monarchico e supre- 
mo del Papa , per ovviare agli abusi nati nel 
suo esercizio , era un precipitare nell’ altro 
estremo , che avea poi prodotto lo scisma 
dal Capo , e dalla dottrina del Vangelo ; 
quod omnibus Christicolis est abominane 
diini , ( ivi §. IO. ) . 

11 giusto raziocinio adunque delle perso- 
ne assennate è stalo sempre di distinguere 
la podestà immediata del ilomauo Pontefice 
in quanto al diritto , e in quanto ali’ eserci- 
zio . 11 diritto è amplissimo , universale , 
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indipeadente , monarchico , supremo ; e 
perciò non sogg^etto di sua natura ai cano- 
ni . Quindi r esercizio di un tal diritto non 
dipende , e non può dipendere dal giudizio» 
degli inferiori Prelati , perchè non compete 
e non può competere podestà giuridica e giu- 
diziaria a un Inferiore sopra il suo Principe , 
e Monarca supremo • Ma non v’ ha dubbio 
altresì , che I’ esercizio di qualunque Pode- 
stà dev’ essere moderato , regolato secondo 
le leggi communi , e ordinato al buon ordi- 
ne della universal disciplina . Questo è sta- 
to il sentimento ragionevole di San Bernar- 
do , cioè di un dottore oriundo dalla Fran- 
cia , sommamente venerabile al Clero Gal- 
licano , valentissimo difensore della sua giu- 
risdizione , e incapace di adulare i sommi 
Pontefici , e la Curia Komana . ^ùd tam 
indignum tibi , scriveva ad Eugenio III . , 
qiiam ut Tottim tenens non sis contentiis fo- 
to , nisi miniitias qnasdam , atqiie exiguas 
portiones ipsiiis tibi ereditai Universitatis 
tanquam non sint tiiec , satagas , nescio qiio- 
modo ^facere titas ? . . . . Erras , si ut sum- 
mam^ ita et solam institutum a deo vestram 
ajxìstolicam lìotestateni existimas . ( de 
consider. lib^ 5. cap.%. ) . E più sopra avea 
detto rispetto all’abuso delle soverchie esen- 
zioni : Sic factit andò probutis , vos habere 
plenitiidinem potestutis , sed justkix forte 
non ita . Il santo Dottore adunque asseriva 
la Pienezza delhr Podestà del Papa , e 1’ avea 
ben dichiarata al libro a. cap. 8. Aggiunge- 
▼a r Faciris hoc , quia potestis ; sed utrum 
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et dc'heatis qucestlo est . Non ▼’ era dunque 
questiou del supremo diritto , a cui non é 
lecito di resistere per un inferiore , ma bensì 
priiiium an Uceat , deinde an deceat ; postre- 
mo un et expediat . In sostanza la dottrina 
in tal proposito è così cbiara,ed illustrata da 
migliori Dottori ,*che l’ oscurità non può es- 
servi introdotta se non dal difetto di forma- 
lità , e di raziocinio . 

Finalmente io opporrò alle due opinioni 
del Signor Corgne le contradditorie di uti 
altro dottissimo Francese cioè del Signor 
Charlas , le quali ciascuno potrà riscontfare 
nella celebre di lui Opera , o sia Trattato de 
Libertatibiis Ecclesie^ GaUicance lib.b, cap» 
5. e seqn . , e lib. 8. cap. 8. e sega . , e eoa 
ciò farò bue a questa mia discussione • 



’lgitized by Googic 


INDICE 

DEGLI OPUSCOLI 

COinXNVTI NBt TOMO SESTO 
OPU8C OLO XIX. 

liumaiiità Ecclesiastica Reale 
Lettera Prima 

Si mostra il diritto delp Immunità 
dalla natura de’ Beni Ecclesiasti- 
«i paff. 


Lettera Secondaf 

L* Autorità' della Scrittura . de* Pa - 
dri , e de*Concilii favorisce il di- 
ritto dell’ Immunità 

Lettera Terza 

L* Immunità Ecclesiastica de^Beni 
del Clero non pregiudica alla su», 
•istenzà dello- Stato politico 

.-^ Inihiuuità personale 
Lettera Quarta 

L* Immunità personale del Clero 
fondata sai dettame della ragio - 
ne , e della Fede 


3 ^ 




8 ^» 


laa. 


Digitized by Googlc 


Immunità Reale , e Personale 
Lettera Quinta 

Si esamina , se ia Chiesa abbia po- 
destà di far legge dell’ Immunità 
di sua propria , e sola Autorità ' 

ppuscoio 3ac^ 

.L’Eresia dei due Capi ritorta contro 
i suoi Sostenitori 19<« 

OPUSCOLO xxr. 

Esame sull’ Origine della Giurisdi- 
zione de* Vescovi nelle particola- 
ri piocesi 2J[2« 



Digitized by Google 


REJMPRIMATUR 


Sividebitur Rmo Patri Magistre Sacri Pala- 
ta Apostolici . 

• 

Benedictus Fenaja Congrega, Missionis 
Patriarch. ConstantinopoLit, Vicesge- 
rens . 

REJMPRIMATUR 

Fr. Thomas Vincentius Pani Ord. Praed, 
Sac. Pai. Apost. Magist. 


I ^ 


KAc, 




Digìtized by Googl 


